


Si je m’adressais & un public ayant une conception nette de
ce gqwest anarchie, ma réponseé serait courte; mais en présence
d’un public qui ne la connait que par oui-dire, et peut-étre en
a entendu plus de mal que de bien, je suis forcé d’entrer
dans une foule de considérations a coté, si je veux rendre
admissible ma solution.

Les fabricants de systémes sociaux basés sur lautorité, ont
beau jeun. Rien ne les entrave. A chaque difficulté qui se preé-
senfe, un tour de vis. Plus de cas sont prévus, plus le systeme
est compliqué, plus parfait il est. Si, plus tard, dans la prati-
que, les faits me se présentent pas tels gue le législateur les
avait prévus, la faute en est aux individus en contradiction
avec le systéme; pas & lui.

Nous “autres, partisans de la liberté, ne pouvons aveir la
prétention d’avoir un reméde pour chaque.cas. Pour une bon-
ne raison:-c’est que lé milieu social dans lequel seront appelés a
&voluer les individus sera absolument changé, leur mentalité
également. Et que si le nouvel ordre de choses aura apporté
ses inconvénients, il aura, également apporté avec lui ses pro-
pres remeéfes qu’il nous est impossible de prévoir.

D’abord, je prétends que l'autorité m’a jamais rien empéché,
jamais’ rien guéri. Que ce soit une phase de notre évolution
que nous ayons été forcés de traverser, le fait qu'elle 'a domi-
née nous lé prouve, mais ne prouve nuilement son excellence.

Noire société actuelle et les révolutions dont, de temps :a
auire, a été parsemée son évolution, démontirent amplement
que I'autorité n’est pas une solution.

Malgré son formidable appareil de policiers, de mouchards,
et, au besoin, Parmée, malgré ses bagnes, ses prisons, et leurs
gardiens sans nombre; malgré un amas effroyable de lois, —
qui augmente tous les jours — lois qui s’appuient, se renforcent
-ef... s¢ contredisent, ot ceux qui sont chargés de les expli-
quer ou de les appliquer, finissent d’y perdre le peu de jugeotte
qui leur reste; malgré cette aulre armée de magistrats, d’avo-
cats et robins de moindre envergure: avoués, notaires, huis-
siers, que sais-je ! les actes de violence contre la propriété et
les personnes restent uune des plaies de nos sociétés, ef, & sa
honte, incurables. J :
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Dans « le bon vieux temps », on pendait les voleurs, on
les laissait pourrir en prison; on leur coupait les oreilles, le
poignet; on les mettait au pilori, sans compter autres gentilles-
ses, la « marque », par exemple. ; i

On torturait, rouait, écartelait, bouillait vivants les assassins;
et les vols, les larcins. les escroqueries, les meurires n'en per-
sistaient’ pas moins, aussi nombreux! : T

Clest que, la loi, la magistralure, ¢ punissent » hien — bienl
facon de parler -— t¢ délinguant, mais laissent subsister intac-
tes les causes qui le poussent 4 commettre ces delits. Pl

Et si le délinquant peut bien étre mis hors d’¢tat de récidi-

ver tant qu'il est ¢« & Pombre », ¢’est str gu’il recommencera
une fois libre. Plus longue aura été sa détention, plus profonde
sera sa deémoralisation. ) P T :
* Lorsqu’il étail péndu ou écartelé, le deélinquant était rag(;hca-
lement guéri «e récidiver ; mais 1a non plus, les causes n'étant
pas supprimées, crimes et délits n'en diminuaicnt pas davan-
tage. 4

En tous les temps, el sous tous les régimes, le nombre de
delits diminnait ou s'accroissait selon que diminuvait ou auog-
mentait le bien-étre des individus. C'est Ie plus ciair de la chose.

Il fallut du temps pour y arriver; mais on finil par compren-
dre que la sévérité des peines n’empéchait rien du tout. Tout
en restant trés dure pour les attentats contre la propriete, el —
pour les misérables — la sévérité des lois alla’ s’atténuant. On
est arrivé a la Bérenger qui fait au condamné grace de la pre-
miére peine s’il ne retombe pas sous la patte des robins.

La criminalité, si on compare le temps présent avee les temps
anciens, a diminué, cela est certain. On attribue cette dimi-
nution a la diffusion de Pinstruction. Est-ce bien ccertain ? Les
deux améliorations ne seraient-elles pas paralléles, sorties,
toutes deux, de la méme cause: amélioration génerale des con-
ditions de la vie chez ceux qui ne possedent que lcurs bras
comme moyens d’existence ?

Je laisse a d’autres le soin d’élucider Ia question,

*
* *

C’est que, si le but proné, vanté, glorifié des sociétés est, selon
ceux qui les exploitent d’assurer la sécurité, la liberté, le biea-
élre des membres qui la composent, — ce qui devraif étre, mais
n’est gqu'un_ iensonge — elles sont, an _Co_ntrau‘e, basées sur
Pantagonisme des intéréls; sur Iappropriation par les uns —
la minorité — des moyens de production, & T'aide desquels ils
exploitent Je travail de ceux auquels il ne reste que I'alterna-
tive de crever de faim, de voler ou de subir les conditions
d’un employeur.
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Le travail manuel est méprisé, considéré comme dégradant.
Le but de’ tout effort, selon la morale en cours est, pour tout
individu, d’arriver a la situation enviable de ne plus étre force
de travailler soi-méme pour vivre. ‘

En haut. une classe privilégiée de parasites qui commande,
gouverne, fait travailler et jouit de tout le confort possible, ne
sachant & quoi employer ses muscles pour tuer le temps ou
dépenser des forces qui demandent a étre dépensées. En bas,
une autre minorité qui vit dans lignorance crasse, souffrant
des privations, parfois de la faim, alors que, sous ses yeux,
s'¢talent toules les tentations du luxe qui s’affiche. Et au mi-
lieu, une classe movenne qui, tant bien que mal, vit de son tra-
vail ou de celui des autres, et est a moitié satisfaite de son sort,
parce qu'elle croil qu’il ne peut en étre autrement.

Divisée ¢n gouvernants et gouvernés, en possédants et non-
possédants, en exploiteurs et exploités, en vendeurs et ache-
teurs, la vieille société est basée sur la concurrence; elle ne
peut produire 'harmonie qui doit étre le but de toute société.
. Celte concurrence, par la force des choses, ne tarde pas a se
transformer en -une véritable lutte d’intéréts, ou c’est le plus
fort. le plus rusé. ou le moins scrupuleux qui friomphe.

Tant que ce systeme durera, il y aura des crimes et délit. Et
ce ne sont pas les faibles de valonté qui sont le plus 4 craindre.

*
* ¥

Avant d'expliquer comment une Société anarchiste peul sc dé-
fendre des « insociables », sans entrer dans des détails qui
demanderaient un volume, je dois, cependant, donner un apercu
de Porganisation que je concois. ‘

I’établissement d'une société anarchiste implique que le sol,
le sous-sol, tous les moyens de production, machines et tout
Toutillage qui ne peut étre mis en ceuvre que par le travail
associé, seront enleveés a I'appropriation individuelle, et mis 4
la disposition de ceux qui les mettront en ceuvre. Non pas
pour les exploiter pour eux-mémes, comme le font les proprié-
taires capitalistes, mais pour le plus grand profit de tous.

Avec cette transformation économique, disparait, ou a pen
pres, l'organisation politique.

La societé anarchiste doit devenir un réseau compact de grou-
pes, d’associations, basées sur une communauté de goits, de
hesoins de ceux qui en font partie.

Les premiers besoins d’une société, des individus, par con-
séquent — en anarchie, la société n’a pas de besoins qui ne
sont pas les besoins de tous les membres — seront d’assurer
la production et la consommation. Les groupements qui devront
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non seulement, les premiers i organiser ; .
ils devront déja exister en germe dans les
ablir 'Etat

y pourvoir seront,
niais, & mon avis,
groupements de propagande pour que puisse s'ét
social nouveau.

Ces groupements opérant, non comme dans la société actuelle
sur le principe d'une ¢ valeur d’échange », mais sur le principe
d’un échange de travail et de services seront reliés entre eux
pour ces échanges. :

L’association pour produire, pour ConSOIILEL, conduil a I'as
sociation pour les échanges, comme je I’ai indiqué, mais aussi a
association pour l'organisation des transporls.

Aprés les besoins primordiaux viennent les beseins secon-
daires. Autant de besoins, autant de séries de groupements,
selon les variétés de conceptions. Une forme d’activite en en-
trainant une autre, et comme chacune, pour pouvoir travailler,
aura besoin du concours d'un plus ou moins grand nombre
d’autres, la forme fédérale s’imposera d’elle-méme.

Comme la forme commerciale sera supprimée, comme la di-
vergence des groupes sera occasionnée par la volonté de « faire
mieux » que les autres, et non par des calculs mercenaires en
voe de « tirer » le plus possible de ceux avec lesquels oi
échange, la concurrence ici ne peut gtre qu'avantageuse i lous.

*
* %

§’il n’existe plus d’entraves économiques, Iindividu n’est
plus arrété par elles. 11 peut choisir, 4 son gré, les formes d’ac-
tivité répondant le mieux a ses aptitudes. L’éducaljon sera assi-
rée 4 tous. Chacun pourra se développer selon les tendances,
ses virtualités. Le travail manuel, au lien d’étre considéré com-
me dégradant, sera la régle sociale. Inutile de dire qu'il s'ac-
complira dans les meilleures conditions possibles.

Sans doute, toutes les difficutés ne seront pas détruites ni sur-
montées par l'établissement d’une société anarchiste. Mais, avec
la propriété individuelle, disparait la cause la plus importante
des crimes et délits qui sont Popprobre de nos societés.

Sans doute, il resterait encore suffisamment de causes de
troubles. Les crimes passionnels, par exemple, les individus qui.
soit par manque de contrdle sur eux-mémes, soit par mauvaise
disposition naturelle, ont un talent particulier pour se rendre

désagréables.

Les crimes passionnels,
indulgente & leur égard.
acquittés par le jury, — je
presque — quelquefois.

Nous, anarchistes, n’avons

la société actuelle est, elle-méme, tres
En bien des cas, leurs auteurs sont
ne dirais pas avec félicitations, mais

pas la prétention de changer la
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L’homme n’a
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pondant piu;. ou moins aux buts que sc proposaient leurs au-
teurs dont quelques-unes faisant étonnamment bien?

Dans la société que jentrevois, il se formera, également, des
société particuliéres ayant pour but de parer a limpuissance,
ou 4 Pingérence de la Société avec un grand S.

Les difficultés s’arrangeront alors & l'amiable, entre les inté-
ressés eux-mémes. Chacun pouvant choisir le groupement qui
lui plait ou organiser avec ceux qui pensent comume lui celui
de leurs conceptions, les divergences ne peuvent jamais arviver
A I’état aigu.

11 pourra se former de:, f’ruupvb ayant justement pour but
d’aider a aplanir les troubles que quelques insociaux potr-
raient occasionner.

On me dira que, pour fonctionner sans entraves, la société
que jenirevois devra éire composée d’étres exceptionnels! Pas
plus que la société actuelle qui prétend que les individus sont
incapables de se grouverner eux-mémes et qui, pour résoudre
la difficulté, confie le contréle de tous a quelques-uns, en les
armant de tous les pouvoirs, d’institutions qui, pour étre ma-
niées avec décence, devraient Iéfre par des anges'! — ce qui
pourrait étre tout aussi désagréable ! :

Et j’arrive aux individus que vise la question du docteur Tou-
louse.

Si. malgré toutes les facilités quoffrirait la société de vivre en
bons rapports avec ses voisins, il se trouvait encore des étres
assez « insociables » pour devenir un danger a leur entourage,
ces individus seraient des matadcs ou des fous:. On ne légilore
pas pour des malades ou des fous. On les soigne.

En ce cas, le docteur Toulouse est bien mieux indiqué que
moi pour connaitre les moyens appropriés. i

J. GRAVE.

WP, P. BERNEDE - BORDEALY



