CEUVRES PUBLIEES DE HAN RYNER (Henri NER)
(1861-1938)

M ires et S irs :
J'ai nom Eliacin (enfance, 1956) ; Aux orties (adolescence, 1957),
Le sillage parfumé (sur Jacques Fréhel, 1958).
Ouvrages philosophiques :
Petit manuel individualiste (1903) ; Le Subjectivisme (1909) ; Les
Synthéses suprémes (1925) ; La sagesse qui rit (1928) ; Le Rire du Sage
(précédé de la Sagesse qui rit, 1960).

Philosophie lyrique et contes philosophiques :

L'Homme Fourmi (1901) ; Les Voyages de Psychodore (1903); Les
Chrétiens et les Philosophes (Epictéte, 1906) ; Le Cinquiéme Evangile
(Jésus, 1910) ; Le Fils du Silence (Pythagore, 1911) ; Les Paraboles cyni-
ques (1913) ; La Tour des Peuples (Babel, 1919) ; Les apparitions d'Ahas-
vérus (1920) ; Les Véritables entretiens de Socrate (1922) ; La vie éter-
nelle (roman du mystére, rayonné de Jacques Fréhel, 1924) ; L'ingénieux
Hidalgo Miguel Cervantés (1926) ; Chére Pucelle de France (Dame des
Armoises, 1930) ; Bouche d'Or, patron des pacifistes (Dion Chrysostome,
1934) ; Songes perdus, Crépuscules et Dans le Mortier (1929, 1930 et
1932) ; Les Orgies sur la montagne (Orphée, 1935); Amant ou Tyran
(Vigny, 1939) ; Jeanne d'Arc et sa mére (1950) ; Les Grandes Fleurs du
Désert (Frangois d'Assise, 1963) ; Contes (1967).

Essals critiques et historiques :

La Paix pour la Vie (1892) ; Le massacre des Amazones (1899) ; La
philosophie d'Ibsen (1903) ; Prostitués (1904) ; Alfred de Vign (1909) ;
Jules Renard (1910): Les Artisans de l'avenir (1921) ; Claude Tillier
(1922) ; Histoire de l'individualisme dans Uantiquité (1924) ; Le Drame
d'étre deux (en collaboration avec Aurel, 1924) ; L'Eglise devant ses
juges (1937) ; Face au public (ceuvres oratoires, 1947).

Romans :

Chair vaincue (1889) ; Ce qui meurt (contient le Livre de Pierre,
1893) ; L’humeur inquicte (1894) ; La Folie de misére (1895) ; Le Soupgon
(1900) ; Le Crime d'obéir (1900) ; La fille manquée (1902); Le Sphinx
rouge (1905) ; Les Pacifiques (I'Atlantide, 1914) ; Le peére Diogéne (1920) ;
L'Autodidacte (1926) ; L'Aventurier d'amour (1927); L'amour plural
(1927) ; Les surhommes (1929) ; Prenez-moi tous! (1932) ; La soutane et
le veston (1932).

Théatre :

Jusqu'a I'dme (1910) ; Les Esclaves (1910) ; Vive le Roy! (1910) ;
Le Poison (1920) ; Le Manceuvre (1931) ; La Beauté (1938).

Poésie :
Les Chants du divorce (1892).

Publié en feuilleton seulement :
Les mains de Dieu (roman, dans ['Humanité, 1917) ; Mon frére
t'empereur (sur Othon, dans La Patrie humaine, 1937).

(Euvres inédites :
Les singes qui dansent; La Vipére (théatre, jouée au Vieux-
Colombier, 1918) ; Les dialogues de la guerre, etc.

A consulter sur Han Ryner :

Manuel Devaldes : Han Ryner et le probléme de la violence (1927) ;
Joseph Maurelle : La mort de Han Ryner (1953) ; Louis Simon : A la
découverte de Han Ryner (1970) ; Pensée et Action, numéro du Cente-
naire (avec bibliographie compléte, 1963).

MYSTAG

Chaque fois que nous sentirons ve: nous ’opinion nétrifiée en dogme, chaque
fois que nous reconraitrons dans les paroles qui nous viennent aux lévres
I'accent machinal d’un catéchisme qu’cn récite, chaque fois que nous risque-
rions de céder a 'intolérance du fanati:me, choque fois que nous serions prés
de trahir un peu de notre essenliel pour rester en accord avec la lettre d’une
foi, nows aurons profii d relire quelques pag?s de I'homnme passionnément libre

qui a dénoncé « le crime d’obéir » (1).
Jean ROSTAND

(1) Han Ryner: Le Crime d’obéir, Ed. (20 mars 1970)

Bibliothéque de la plume (19€0).
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Le philosophe

Penseur, écrivain, critique, exé-
gete, romancier, poéte, Han Ryner
fut par-dessus tout un philosophe
(philosophie étant plus particuliére-
ment pris au sens véritable de
sagesse).

Du seul point de vue libre penseur
(car il doit étre envisagé sous bien
d’autres angles), Han Ryner expose
une éthique qui fait de I’individu le
maitre unique de ses pensées et de ses
actes. En conséquence, I’homme
réalisé s’éléve au-dessus de toute
autorité, de toute organisation ot
’on devient un moyen et non une
fin ; son attitude est liée au refus
d’accepter la responsabilité d’impo-
ser ses idées aussi bien que d’obéir a
des ordres contraires 4 sa conscience.

Vouloir sans espérer, comme sans
subir la crainte ; faire ce qu’on doit
sans attendre ni paradis céleste ni
paradis terrestre : tel est le précepte
rynérien. L’homme réalisé ne se pré-
vaut que de ce qui dépend de lui.

Son souci est de maintenir son
harmonie au milieu de la folie des
cliques qui gouvernent et des popu-
laces qui obéissent, tout en portant
bien haut le respect de I’individualité
de chacun et en défendant sans con-
cession les faibles, les victimes, les
opprimés.

Il en découle que Han Ryner est,
totalement, un antidogmatique tous
azimuts.



Au fil des cguvres de Han Ryner
on peut collecter une critique quasi
exhaustive du dogmatisme et, en
particulier du « dogme catholique,
plus intolérant, si j’ose dire, plus
dogmatique que les autres ».

En 1903, salle des Sociétés savan-
tes, dans une controverse, il déclare
a son adversaire ’abbé Denis, direc-
teur des Amicales de philosophie
chrétienne : « Au dogme, qu’il soit
philosophique ou religieux, protes-
tant ou catholique, exposé selon la
vieille méthode dialectique de saint
Thomas ou selon la méthode
psychologique des néo-apologistes,
j’adresse deux reproches princi-
paux : il affirme en dehors du
domaine, de I’affirmation et il res-
treint la liberté du réve. »

" Cette double accusation a une
conséquence fondamentale : devant
les croyants qui affirment que la
pensée rationaliste est d’upe séche-
resse désespérante parce  qu’elle
ignore les sentiments et gqu’elle
rejette le réve et la poésie, \Han
Ryner démontre que c’est le ¢on-
traire qui est vrai : « Le sentiment
religieux et le réve métaphysique ont
pour point de départ le point termi-
nus de la science. Tout dogmatisme
donne a ses poésies les prétentions
massives de la fausseté ridiculement

croulante  d’une science

impossible. »

La pensée libre parait pouvoir
coexister avec les métaphysiques les.

plus différentes. Le libre penseur
peut les regarder comme des poémes
et des systémes de réves, il peut
méme les aimer si elles sont belles.

Pour Han Ryner, ‘'une métaphysi-
que est belle a deux conditions :

« 1. - Elle doit étre considérée
comme une explication possible et
hypothétique, non comme un
systéme de certitudes, et elle ne doit
pas nier les poémes voisins ;

2. - Elle doit expliquer toute chose
par une harmonieuse réduction a
Punité (2). »

Cette position libératrice laisse la
porte ouverte a la recherche, a la
quéte du savoir, et fait de la
croyance le synonyme du réve.

Mais il faut réver sans oublier
qu’on réve. Le philosophe recom-
mande de garder les yeux ouverts et
de ne point méler la métaphysique
aux besoins pratiques, non plus
qu’aux nécessités de l’action, a
I’éthique non plus qu’a I’étude posi-
tive des phénoménes. Han Ryner
n’en a pas moins reconnu les fonc-
tions indispensables du réve, des sen-
timents et de la vie émotive dans les
assises de la pensée.

Cette fagon de concevoir les cho-
ses, qui exclut tout dogmatisme et
toute intolérance, est des plus sub-
versives envers tous les cléricalismes,
qu’ils soient religieux ou politiques.
Les libres penseurs conséquents et
I’Eglise ne s’y sont pas trompés.

(2) Han Ryner a médité une métaphysique
pluraliste. Il en a donné une.vue résumée dans
un vaste article, « Les synthéses suprémes»,

qui a paru dans la revue Le Monde nouveau
a%s).  _ 4



Le militant

EJA, dans sa jeunesse, Han
D Ryner fait paraitre des
Boutades anticléricales dans
le Libre Penseur d*Alx (1880-1881)
et le Radical des Alpes (1884). \

Plus tard, avec « La Vérité en
marche » comme [’appelle Zola, il
combat la conspiration des téng-
bres ; il met en pleine lumiére les
mensonges de ce pilier de I'ordre
bourgeois qu’est ’appareil d’Eglise,
qui a partie liée avec le capitalisme
bien pensant et ’armée.

Han Ryner ne cédera jamais
devant la prétention dogmatique et
la stupidité cléricale. Il a lutté de
multiples fagons pour la propagation
de P’esprit libre : articles, conféren-
ces, brochures, etc.

Le parfait orateur qu’était Han
Ryner savait captiver ses auditoires
par la clarté de ses exposés. Sa cour-
toisie dans les controverses n’empé-
chait pas la vigueur de ses attaques
contre I’Eglise. Mais il s’écartait
d’une affirmation grossiérement
antireligieuse, pour adopter une
position originale et souple. La
sobriété de son argumentation, sa
connaissance des textes lui assuraient
aisément la victoire dans les affron-
tements avec les messieurs-prétres. Il
s’est amusé a décortiquer leur déro-

bade ; il a dénoncé les légendes
accréditées, la falsification de I’his-
toire, les contre-vérités qui ahuris-
sent les foules des agenouillés.

Des associations religieuses
demandcérent a des prétres d’interve-
nir. Parmi ceux-ci le chanoine Vio-
let. Mais trés vite on s’apercut que
Han Ryner en savait plus que les
champions de I’orthodoxie qu’on lui
opposait. Ses adversaires étaient
tenus a l’obéissance envers leurs
supérieurs ; aussi refusérent-ils trés
vite de laisser enregistrer et diffuser
ces polémiques, elles étaient trop
édifiantes, il ne fallait pas montrer
’Eglise en position d’infériorité
devant un incroyant.

Néanmoins, des brochures de
bons textes demeurent, “dont
quelques-unes furent publiées par
André Lorulot.

*

Certains, qui repoussent le clérica-
lisme et méme se moquent du ridi-
cule des croyances religieuses, veu-
lent qu’il soit concédé quelque indul-
gence au christianisme. s se laissent
entrainer dans le sillage des chrétiens
qui ont répandu I’idée que leur reli-
gion a apporté au monde le message
d’amour : « Aimez-vous les uns les
autres ».

Han Ryner, lui, n’est pas dupe. Ce
sont, dit-il, « les stoiciens qui, les
premiers — je traduis mot & mot une
parole de Cicéron —, ont inventé
‘“la vaste charité du genre
humain *’, ¢’est-a-dire ’amour pour



tous les hommes ».

D’ailleurs, il a bien su analyser
comment, malgré leur sincére pro-
fession d’amour, la foi absolue des
chrétiens associés au pouvoir ne
pouvait que faire d’eux des persécu-
teurs.

En 1906, dans une fresque drama-
tique, Les Chrétiens et les Philoso-
phes (3), il met en contact les philo-
sophes du I¢" siécle avec les premiers
adeptes de I’apostolat chrétien, et il
fait déclarer a 'un d’eux : « Si un
seul de nos fréres est séduit, si le doc-
teur du mensonge arrache une seule
ame a Dieu €t au bonheur éternel,
tout sera permis contre ’ennemi de
Dicu. S’il devient un objet de scan-
dale pour nos fréres, s’il tue une
seule dme, il mérite mille fois la
mort. »

Néanmoins, esprit sans secta-
risme, il a une tendresse profonde
pour la figure de Jésus, adepte du
message d’amour et de douceur.

Il sait bien que plusieurs ont
« écrit les choses qu’ils trouvaient
dans leur ceeur, mais qu'’ils croyaient
que d’autres avaient vues avec les
yeux du corps ou entendues avec les
oreilles charnelles... et que le souve-
nir de Jésus, fluide et flottant
comme un fantdme, a pris les formes
successives de poétes qui se croyaient
historiens ».

Han Ryner s’est plu a traiter Jésus
non comme un fils de Dieu, mais

(3) Ed. Librairie francaise.
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comme un homme. Cela sans aucune
prétention historique : c’est
« I’ceuvre d’un poéte qui n’ignore
pas que son réve est un réve ».

Un soir, a I’Université Populaire
du fanbourg Sain}-Antoine, I’abbé

Naudet parlait sut Jésus Docteur.
Han Ryner prit la parole aprés l_e
conférencier. D’abord, par une criti-
que implacable, il démontre que
Jésus est matiére poétique, non
matiére historique. Chacun de ceux
qui ont parlé de lui en ont donné un
portrait différent. On a dit que le
Jésus de Renan nous informait de la
pensée de Renan plus que de celle de
Jesus. On peut en due autant du
Jésus de Matthieu, de celui de Marc,
de celui de Luc, de celui de Jean.
Han Ryner nous confia alors qu’il
révait aussi d’un Jésus. Ce qui le
frappait dans la légende évangélique,
C’était surtout une union singuliére
de la justice israélite et de la sagesse
grecque.

L’évangile de Jean nous offre un
syncrétisme métaphysique qui en fait
pour les chrétiens ésotériques I’évan-
gile par excellence. Ce que Jean avait
fait pour Jésus métaphysicien, Han
Ryner se proposait de le faire pour
Jésus moraliste

1l rédige son prémier manuscrit en
1906, aux vacances d’été. Des frag-
ments vont paraitre I’année suivante
dans la revue La Phalange. La ver-
sion peu orthodoxe de Jésus vaut des
désabonnements au directeur de la
revue. Ce dernier, Jean Rovére, est

— 11 —



effrayé ; il suspend la publication.
Des avis ecclésiastiques conduisent
une main pieuse A supprimer des
papiers précieux.

L’auteur s’impose le travail de
tout refaire, et un jeune éditeur
ambitieux se présente. Eugéne
Figuiere publiera par souscription en
1910 la version définitive du Cin-
quiéme Evangile.

Aussitdt le livre rencontre ’adhé-
sion enthousiaste de quelques esprits
libres et I’hostilité rageuse des
croyants traditionalistes, et I’Eglise
s’oppose, par les moyens sournois
dont elle est coutumiére, a la diffu-
sion de l’m:vrageéét).

L’ouvrage de Han Ryner, que je
considére comme le plus militant
— et le plus dur contre I’Eglise — de
tous ceux qui sont sortis de sa
plume, c’est L’Eglise devant ses
Juges. Ce fut le dernier ouvrage de_
lui qui fut publié de son vivant. I est
actuellement épuisé et introuvable en
librairie. André Lorulot, qui I’avait
de ses mains ‘imprimé avec enthou-
siasme, comptait le rééditer. Ses
ennuis de santé I’en empéchérent.
Pourtant Lorulot tenait particuliére-
ment a ce livre, qu’il voulait diffuser
encore plus largement. Cette réédi-
tion est nécessaire ; la Libre Pensée
et I’Association des Amis de Han

(4) Réédité en 1976 chez Belfond. En vente a
la librairie, 10, rue des Fossés-Saint-Jacques,
Paris.
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I les lecteurs de La Raison
S n’ignorent pas le nom de

Han Ryner, sans doute beau-
coup d’entre eux sont-ils loin de con-
naitre tous les aspects de sa pensée et
de son activité de libre penseur.

En donner une vue générale
déborderait le cadre d’un article ;
nous nous bornerons aujourd’hui a
tracer qpelques traits directs pour le
mieux situer.

Ryner (5) se doivent de reprendre le
projet. .
Rappelons la longue collaboration
militante des amis qu’étaient André
Lorulot et Han Ryner. Dés 1911 par
exemple, Han Ryner prononga la
conférence qui fétait la naissance de
I’enfant chéri de Lorulot : L’ldée
Libre, et il fit encore la conférence
du dixiéme anniversaire de la revue.
Pour son ceuvre antireligieuse fon-
damentale, Pourquoi je suis athée,
André Lorulot demanda a son ami
Han Ryner de rédiger la préface.
Pour revenir a L’Eglise devant ses
Juges, il n’existe, a notre connais-
sance, rien d’aussi complet qui ras-
semble ce qu’on doit connaitre sur
I’oppression cléricale. Les « juges »
de ’Eglise ? Ce sont la Raison, le
Cceur, la Conscience. Ils sont
inflexibles. Le dogme catholique et
les moyens de violence dont il use
pour maintenir ’autorité ne sont
nullement endormis. On en voit des
exemples en tous les domaines la ou
I’Eglise s’est maintenue dans toute sa
force, faisant, au contraire, preuve
d’une infinie souplesse dans les
régions ou elle doit\ composer et
attendre les circonstances favora-
bles. Han Ryner le montre avec
clarté. D’abord, le mensonge sur son
histoire. On n’en fait pas accroire a
un esprit aussi averti qui déshabille
avec précision les truquages, les
(5) Les Amis de Han Ryner : secrétariat,

Simon, 3, allée du Chiteau, 93320 Les
Pavillons-sous-Bois.
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faux-semblants et Jes propos endor-
meurs.

Nous avons dit qu’en téte de ces
juges irrécusables se plagait la Rai-
son, qui nous est chére. Mais on ne
peut oublier le Cceur. Il réside au
plus profond de nous-méme. Ne lais-
sons pas la cauteleuse Eglise s’en
emparer, s’en octroyer le privilége :
elle n’y a aucun droit. Les senti-
ments naturels n’ont pas a se réfu-
gier sous le magistére de I’Eglise.
C’est par une trouble fictiofi qu’on
réserve la tendresse aux homélies.
Han Ryner établit que nous ne
devons pas sacrifier le Ceeur, la
bonté, 'humanité, & une logique
incompléte qui n’est pas la Raison.

La sensibilité et I’amour tiennent a
ncs fibres les plus secrétes. Ne refu-
sons pas la poésie et la douceur qui
nous relient a nos semblables. Han
Ryner a congu qu’il fallait nous atta-
cher au meilleur des traditions
humaines ; nous nous trouvons alors
avec le Jésus rynérien du Cinquiéme
Evangile, et le cercle est fermé.

\ln,
th
il l
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CONCLUSION

En conclusion, Han Ryner a mené
le combat avec les esprits sincéres qui
mettent leur conduite en accord avec
leurs théories, qui s’efforcent
d’échapper au conditionnement du
milieu, a la fausse éducation, comme
aux traditions asservissantes, avec
ceux pour qui les joies de I’esprit
comptent plus que celles de la
matiére, tous ceux qui se sont libérés
en cherchant a s’évader de I’égocen-
trisme grégaire. Han Ryner est avec
ceux qui ont pour but de mettre dans
la vie un peu plus de beauté, un peu
plus de sagesse et d’humanité, enri-
chissant du méme coup les autres en
s’enrichissant eux-mémes. Han
Ryner donne a tous I’exemple du
parfait libre penseur, qui ne s’incline
ni devant la force, ni devant la tyran-
nie, ni devant "autorité, ni devant
un pouvoir quelconque hormis celui
de la conscience, et qui reste tou-
jours fidele a lui-méme quels que
soient les circonstances et les
milieux. Tels sont les vrais libres
penseurs a la fagon de Han Ryner.



