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Excuses et Reconnaissance

Jai exposé, 4 une centaine de tribunes, les arguments
essentiels condensés dans cette brochure. Depuis long-
lemps déja, différents groupes de libre-penseurs m’en
avaient demandé la publication. Mais, absorbé par la
lutte pour la vie et constamment sollicilé par de pas-
sionnants cambats, je wen ai jamais trouvé le temps
— au dernier momend, je constate qu’en cela au moins
je ressemble un peu & Sébastien Faure!

1l fallait en finir. Jai renoncé & mes leclures et, dans
les trains, en parcourant le pays, je me suis mis & la
besogne, Dans ces conditions, je pense avoir le droit de
demander aux adversaires de bonne foi de ne pas ju-
ger le fond par la forme. Quant aux amis, ils tiendront
compte de ma bonne volonié. Mais pour ce qui concerne
le fond, je Vai étudié pendant des années et c’est sans
aucune lésitation que Fen revendique haulement toutes
les re: ponsabililds,

Si parmi mes lecleurs il en est qui soient passable-
ment salisfaits, je leur dois une confidence : En réalité,
je ne suis pas le seul auteur de cette brochure, pas plus
que je ne suis le seul de towt ce que j'ai pu faire de bon
depuis quelques années. Si j'ai fait ccuvre ulile, ¢’est
grdce & ma compagne. Il est logique que mon nom.soit
en vedetle pour les responsabilités, mais il est plus lo-
gique encore que j'y mette le sien pour le grand mérile
d’avoir rendu ma tdche possible.

Par cent maniéres diverses elle m’a donné Uindispen-
sable (ranquillité d’esprit.




Renongend aux plus légitimes distractions, el malgré
sa faiblesse, elle m’a presque (oujours accompagné de
Iribune en tribune, enthousiasmani, par ses chants de
combat, des gens que mes efforts oratoires n’avaient pas
convaincus. De plus, par son acharnement & répandre,
par milliers, des brochures de différents auteurs, elle a
fait plus de propagande que moi par mes discours.

Excuse-moi, ma chére Eugénie, d’avoir parlé de toi
ici. Je ne pouvais plus me laire sans faire preuve de
vanité et d’ingratitude. Les militanls qui rencontrent
chez eux leur plus terrible adversaire comprendront,
cux, toute Vimpartance du fait que je renconire en loi
maon meilleur soutien.

En te rendant ce juste hommage, je salue ausst toutes
les femmes qui ont 0sé rompre avec les préjugés sécu-
laires, avec les coutumes de servilité et, surtout, avec
Uesclavage du « Quwen dira-1-on »,

A la femme, bien plus qw'a Vhomme, il faul du cou-
rage peur préférer le gesle de iévelte a la génuflexion.

Emile CHAPBLAER.

Bruxelies, juin 1644,
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Qu'est-ce que Dieu?

A cette question, le catéchisme (1) habitue les petits
enfants & répondre que c'est un pur esprit, invisible aux
yeux du corps. Cette réponse ne signifie rien ou elle
signifie que Dieu est visible aux yeux de I'ame. Mais me
voila bien avancé! En effet, qu'est-ce que I'ame? Clest
aussi un esprit, une « chose » immatérielle. Comme
Dieu elle est done insaisissable et inconstatable par les
‘moyens d'investigation scientifique : l'observation di-
recte et 'expérience.

Mais je veux, pour un moment, admettre que j'ai une
ame et je vais Vinierroger : Hé, mon ame! je t'en con-
Jjure, dis-moi si Dieu existel... Diable, j'ai beau hurler,
implorer, me lamenter, je n’obtiens aucune réponse!
Singulier, ce Dieu! il aurait mis & ma disposition un
moyen pour le connaitre et ce moyen m’échapperait
autant que lui-méme...

« Pardon, me disent les croyants, vous ne COMprenecz
pas; votre ame c'est votre étre spirituel, c'est I'ensemble
de vos facultés morales et intellectuelles; c'est grace i
elle que vous pouvez concevoir un idéal et l'aimer; c'est
grice & elle que vous pouvez raisonner sur des sujets abs-

traits et les comprendre. »

Ouais! Alors ¢'est grace & mon dme qu'en ce moment
je pense et écris cette conclusion de mon raisonne-
‘ment : Diew nest pas! Ce n’est que par elle que je puis
croire en Dieu et ¢'est elle qui le nie! Que dis-je? Elle se
nie elle-méme en temps qu'étre immatériel et immor-
tel, car enfin c'est elle qui affirme qu'elle est une résul-
tante et reste dépendante de ma constitution physique e}

(1) Et le Dictionnaire Larousse donne cetie définition : « Dieu
-en latin Deus Etre supréme, créateur et gouvernsur du Ciel et de
da Terre. »

Les enfants n'ont qu'a digérer cela!




physiologique; c'est toute ma puissance de penser —
c’est-d-dire mon ame, n’est-ce pas? — qui explique
qu'elle disparaitra avec sa cause : mon étre physique;
qu’elle s'éteindra en méme temps que se désagrégera
I'agglomérat moléculaire qu'est mon corps.

Expliquez-moi cette contradiction, je vous prie, Parce
que je pose, aprés le catéchisme, la queslion : Qu'est-ce

que Dieu? on me répond, avec un air de défi, par d’au-

wes questions. Ecoutez 'amusante comversation :

— Qu’esi-ce que la matiére?

— Ma foi... je n'en sais rien...

— Qu’est-ce que la force?

— Je n’en saisg rien...

— Qu’est-ce que la chaleur?

— Je n’en sais rien..,

— Qu’est-ce que...

— Arrétez, arrétez! je n’en sais rien!
~— Bt cependant vous y croyez?

— Comment donc!

— Alors, grand malin! pourquoi voulez-vous que je
réponde, d'une facon précise & voire « qu'est-ce que
Dieu », pour y croire? :

— Mais la question n'est pas de moi, elle est tirée de
votre catéchisme ainsi que la réponse invérifiable.

Insister serait cruel. Passons.

En me demandant: « qu’est-ce que la matiére, la
force, la chaleur? » vous vouliez, n'est-ce pas? me prou-
ver que je suis, au fond, aussi ignorant au sujet des
phénoménes physiques que vous au sujet de Dieu,

Les sciences n'ont pas dit leur dernier mot. Mais com-
me je suis un gentil garcon, je ne veux pas vous suppri-
mer vos moyens de discussion. Je me borne & constaler
qu’a la question : Qu’est-ce que Dien? vous devez ré-
pondre par : Je n’en sais rien!
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Maintenant que vous étes devenu modeste, voulez-

vous me permetire de vous dire pourquoi je crois a la
matiére, & la force, & la chaleur, etc., alors que je ne
crois pas en Dieu? oui? alof's je suis sur des roses}

Supposez un instant que vous niez toutes ces choses,
— Cest entendu.

— Bon! Vous voyez ceite petite pastille que 1'on
prendrait pour un bonbon? C'est du sublimé corrosif,
I'an des éléments dont l'ensemble est appelé matiére.
Puisque vous niez le tout, vous ne pouvez craindre ia
partie. Avaldg, je vous prie, le petit bonben...

— Pour m'’empoisonner, malheureux!

— Je ne veux pas vous empoisonner; il me suffit que
vous consentiez & croire & la maliére. Passons & un
autre exercice. Voici une cartouche. Entre 1a douille et
la balle il y a un peu de poudre; ¢'est souverain pour
démontrer la force. Je vais placer la carlouche dans ce
browning, appliquer le canon sur volre front et presser
la détente. Ga y est...

— (est absurde! Au secours! Je crois & la force!

— Comme vous 8les raisonnable! Je parie que vous
allez me faire le plaisir de mettre votre main sur ce
poéle chauffé & blanc.. Voulez-vous? Non? quoi, vous

‘croyez aussi & la chaleur?

C'esl fort bien! Mais que conclure, sinon qu'apres
avoir comparé votre ithése & la mienue, nous devons
comparer la mienne & la votre? Alors de méme que
vous croyez 4 i'existence de la matiére, de la force, de
In chaleur, efe., sans savoir exactement ce que c'est, je
veux bien croire a 'exislence de Dieu pourvu gue vous
m’en montriez aussi le fait révélateur. Mais pas par les
révélations du prophéte Jonas (1), avalé et vomi par une

(1) Le cinquitme des pelils prophétes.
L4
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baleine. Ce serait, n'est-il pas vrai? essayer de me faire
avaler une baleine! Le fait, le fait, 8’il vous plait, j’ai hate
de croire... Hein! vous étes a gquia? C’est donc que vous
croyez & Dieu comme saint Augustin croyait 3 Dieu faif
nomme : parce que c’est absurde!

C’est une ’question de foi

Au cours d'une conférence contradictoire un pasteur
me disait : ' '

« Dieu échappe wux investigations scientifiques; il y &

“autant d'arguments contre que pour. »

Ce 1est déja pas trop mal ce Dieu qui, soit par la
complication de son ceuvre, par I'imperfection des ca-
pacités intellectuelles qu'il nous aurait données, par son
impuissance ou son manque de bonne volonté, nous
abandonnerait dans l'impossibilité de conclure & son
existence par nos plus siirs moyens d’investigation!

Ah, je n’ignore pas qu'on a souvent essayé de couvrir
de ridicules les moyens d’investigation scientifique. On
a établi d’imposantes listes d’erreurs, et de non moins
longues listes de rectifications faites ou & faire, on a
méme crié & la faillite.

Hé, hé! nous savons que les religions, elles, ont toutes
la prétention de ne contenir aucune errcur, mais il es
aisé pour qui n'est pas médusé d’en constaler les varia-
tions et les contradietions. Mais peu importe pour le
prestige de la science, si par sa méthode on fait des er-
reurs, car ¢’est aussi par sa méthode qu'on les découvre
et qu'on ltes rectifie. C'est justement ce qui fait sa gloire
et sa supériorité sur la foi.

« Dieu est une question de foi 2, ajoutail mon con-
tradicteur. Sans doute, mais alors saint Nicolas, le loup-
garou et Diana Vaughan sont aussi des gquestions de
fail Cette cimple constatation en montre la valeur.
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Et comme 8'il avaii tenu & démontrer lui-méme ia
prodigieuse naiveté de la mentalité religieuse, il jus-
tifisit 1a foi par des arguments de la solidité de celui-ci ¢

« Toute la vie des sociélés est basée sur la Tor ow si I'on
veut sur la confiance, oo qui est la méme chose. Un homme
est heureux avec sa femme parce qu’il a confiznce en elie.
Mettons qu’elle ne 'a jamais trompé, mais clie peut le
tromper demain; malgré eela il est heureux grace a sa
confiance. Vous croyez a Pexistence des planétes et méms
de systémes solaires que vous n'avez jamais vus e pour-
tant vous avez raison d'y croire. Les athées sont les pre-
miers & rendre hommage a la foi.

Tout doux, mon cher pasteur! i

Pour vous faire plaisir je veux bien admetirs, pour un
moment, tous les termes de votre argument et nc pas
établir les causes véritables de la vie des sociéiés hu-
maines, Suis-je agsez galant?

La confiance, méme telle que vous lentendez esi,
comme la langue d’'Esope, la meilleure et la plus mau-
vaise des ehoses.

8i, mordu par un chien enragé, vous placez voire cou-
fiance & 1'Institut Pasteur, en temps voulu. c'est fort
bien; mais si possédant un billet de 1.000 francs vous
achetez une action de Gand-Terneuzen & Nestor Wil-
mart, ¢'est fort mal! La soldarité humaine ne sero it pas
possible sans une ceértaine confiance; mais 51 les peu-
ples cessaient d'avoir confiance dans les charlalans qut
les exploitent, ils me tarderaient pas a g'affranchir et 1a
vie sociale en serait plus belle.

Je crois 3 DI'existence des quatre salellites de Jupiter,
par exemple, quoique je ne les aie jamais vas. d'v erois
parce qu'elle est attestée par tous les astronomes et
qu'elle n'est contestée par aucun, parce qu'elle ne me
parait pas invraisemblable et que je puis du reste véri-
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fier moi~-méme. De plus, en cela 'adfirmation ou Ia neé-
gation n'aurait pas de répercussion sur la vie sociale,
tandis que pour Dieu il en est autrement.

Quant & avoir confiance en Jacqueline, soyez assez ai-

mable pour reconnaitre qu'il est d’abord indispensable
que Jacqueline existe!

Jai donc confiance ‘en ma femme parce que... j'en ai
une et que, apres Pavoir étudiée, j'ai jugé — & tort ou 3
raison, peu importe — qu’elle la méritait. Et pour le
surplus, ma femme existerait, méme si je n’avais pas
confiance en elle et que j'en serais malheureux!

Que Dieu me fasse consiater son existence comme ma
femme m’a fait constater la sienne! Alors je vous pro-

mets que je croirai aussi en lui; mais comme je I'ai fait

pour ma femme, je verrai ensuite si je peux luj accor-
der ma confiance et avoir avec lui des relations de bonne
camaraderie...

Hein? Cette derniére remarque vous fait bondir? C'est

- pourtant vous, les croyants, qui me l'avez inspirée! Ne

prouvez-vous pas tous les jours que, quelle que soit
votre croyance en un bon Dieu, vous avez moins con-
fiance en lui qu’en un bon petit paratonnerre?

. Le quelque chose

i1 est des gens qui nous disent : .

« Nous avons a lintérieur de nous-mémes * quelque
chose ” qui affirme 'existence de Dieu, Mieux, nous sentons
Dieu. »

Bah! el moi qui ne le sens pasx du tout! Et mon
« quelque chose » de Pintérieur qui le unie au lieu de
Patfirmer? Or ici ma sincérité, 6 chréliens, m’est une
preuve évidente de la non existence de votre Dieu. Car

-8'il exislait, je serais sa créature au méme titre que vous;

—9—

de toute éternité il se serait soucié de moi autapt que de
vous; en pére infiniment bon et jusie, 1l m_walt mis en
moi comme en vous « quelque chose » qui sent et ef-
firme son existence. Soutenir le coniraire serait admet-
tre que Dieu en me privant de e« quelque chose » a
systématiquement voulu mon incroyance el par suile
ma damnation.

« Halte! réplique le eroyant. Supposez qu’un aveugle-ne
et insensible & la chaleur sdlaire, nie J’exystenqe du"solelll.
Si. vous ne pouvez pas le convainere, sa gineérité n’empé-
ehera pas le soleil d’exister. »

-

Sans doute, maijs la :comparaison‘est absurde. 'Le
soleil ne serait pas responsable de la cécité ni de !’m.—
sensibilité de son négateur. De plus, il ne le pu_mr‘alt
pas. Tandis que Dieu serail responsable de ma sincere
incrédulité, et il me punirait quand méme!

Le « quelque chose » que vous prétendez avoir au

" fond de vous-méme qui vous dit qu’il existe « quelque

chose » dautre que vous appelez Dieu, n'est donc
qu'une illusion. , :

Qest comme si vous affirmiez Iexistence du « Pays
de Cocagne » en indiquant comme preuve un 9he‘miI}
qui y conduit. Nous avons vu que le chemm indiqueé
n'existe pas; nous verrons si le « Pays de Cocagne »
existe. '

Un moyen curieux, non de connaitre Dieu mais hd’y
croire, est celui auquel les chréliens tiennent peut-éire
te plus:

« Pour croire en Dieu il ne faut pas ruisonner; il faub
ge metire en étal de pureté spirituelle — -suivallt‘ leur mo-
rale, s'entend — s¢ faire tout petit, se metlre A genoux,
prier et... eroire! » ‘

Voici pourquoi :
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. « P(lieu 1nﬁn1 éoha.ppr; & notre raison limitée. Du reste
VOIr des raisons de croire serait croire sans mérite! » !

{\utrement dit, pour croire il faut étre en « état d
grice », qt pour élre en état de grace, il faut se com oftee
comme si I'on croyait et vouloir croire! C’est—&-dizl-)e duf
blier tout ce qu'on sait, ne plus penser & ce qu’on ignore
ne plus ch(_archer, ne plus étudier, ne plus ra.isonn%r n(—:
plus voulqu- quune chose : planter dans son ima fna—/
,hon. une idée fixe, unique, ‘isolée : Dieu existe ?l est
cect, il est cela. Puis donner libre cours & son in;agin;—

-tl.on,.la, pousser jusqu'aux derniéres limites de la surex-
citation maladive, oi1, comme celle de don Quichotie elle
pf'eqd systématiquement 'illusion pour la réalité 7t 1c,
réalité pour 1'illusion! ‘ o

, . . .
Kt T'on voudrait que je fasse cetfe expérience, sans

meme I'Btenl[‘ qll Une €
€ GRSk 1 > e 1 n
" Xperl nce: Ah, HOD, non t

P - Y - : g ” ’
Certes, je m'ai qu'une confiance limitée en la puis-

sance -de ma raison, mais j'y tiens d'autant plus qu’elle
est déja faible. Je ne veux pas la risquer & l’azfe%turér
Quoil Je n’ai gqu'une (nule petite, trop petite lumiere di/:
tesu—vou:a, cb vous m~ domandes de 'éteindre! Clest tro

naif... ou frop maliis! Car, enfin, « cesser de raisonner?
me mfat‘t{'e a genoux, pricr el croire », il est certain que’
je croirais. Je croirais, par ce procédé, 3 n’importe quelle
chl‘mere’; Je croirais 4 lexistence de Dieu et méme a
celie du Pays de Cocoonc! Je scrais 4 la merci de ﬁ’im—
porte quel mystificateur.

Duhres.te, si Dieu existait o'est bicn de lui, n'est-ce pas
que je tlendrals} fous mes moyens naturels d’obsorva—,
tion, de conception ef de compréhension?

Alors que de contradictions!

Pourquoi Dieu m’a-f-il donné toutes ces facuités?

' Ce ne peut-étre comme un pére imbécile qui donne-
rait un revolver chargé A son petit enfant, n’est-ce pas?
Non, ce ne peut étre que pour mon bien et en pleine
cennaissance de cause.

Si je ne m'en sers pas, j'offense Dieu, car ainsi je
méprise l'utilité du cadeau qu’il m'a fait; done, non
seulement je puis, mais je dois les utiliser. Comme je
ne suis pas un ingrat, je m’en sers pour chercher Dieun
— mon bienfaiteur! — et lui témoigner ma reconnais-
sance. Mais j’ai beau le chercher, je ne le trouve poini.
Cependant, puisqu’il est infini, je ne puis é&tre ou il n'est
pas, il est censé étre partout, il est censé é&tre en moi,
autour de moi, partout enfin. Et rien ne me le réveéle!

Mais je veux faire preuve de bonne volonté. Je taton-
ne dans toutes les directions; j’emploie les moyens d’in-
vestigation les plus perfectionnés : porte-voix, micro-
phone, télescope et microscope. Mes recherches sont
vaines}

Puis-je conclure? Non, pas encore, car « cherchez el
vous trouverez », dit I'Evangile. Cherchons autrement
et mieux. Il s’agit de résoudre, au moins pour moi, un
probléme important et délicat. Je dois done me placer
dans les meilleures conditions et faire preuve d’assez
de bonne foi et de bonne volonté pour que, en cas
d’échec, ma responsabilité seit & couvert.

(Yest la nuit, I'isolement, le silence. Ni lourdeur de
digestion, ni agacement de la soif ou de la faim, je ne
suis ni fatigué, ni trop reposé. Pour éviter d’étre distrail
par quelque vulgarité matérielle, je m’étends sur un
1it moélleux de sybarite, j’éteins la lumiére et je me
pouche les oreilles. Persoune pour m’applaudir, per-
sonne pour me huer, personne pour me juger. Plongé
dans un long et profond recueillement, je me dis : la
vérité ne peut tre que ton plus grand bien, cherche la!
Je faic abstraction de mes connaissances et de mes con-
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victions; je fais vibrer toutes mes facultés 3 leur maxi-
mum d'intensité en les eoncentrant sur I'hypotheése que
je me suis imaginée trds acceptable, d'un Dieu créa-
teur omniscient, providence omnipotente et juge souve-
rainement bon. Longuement, longuement, je médite. Je
me surprends & désirer qu’'il existe — ma foi oui!

Je lui préte toutes les qualités, toutes les facultés, tou-
tes les aptitudes. Je lui parle, mais il ne me répond-pas;
je lui donne le doux nom de pére, mais il reste insen-
sible, sourd et muet!. :

Je I'ai cherché et ne l'ai point trouvé!

C'est que je n'ai pas le feu sacré, ou plutét étouffant
de l'idée fixe. Petit & petit, mon simple bon sens vient
percer le fantdme. Celui-ci s’évanouit devant la faible
lumiére de ma raison, comme s'évanouissent dés les
premiéres lueurs de l'aurore les « revenants » et les
« loups-garous » que le naif croit voir dans la nuit.

Arriére, visionnaires prétentieux el sordides exploi-
teurs de la ecrédulité des foules, arridre avec vos étei-
gnoirs et vos épouvantails! effacez votre sourire, or-
gueilleux autant qu'onctueux, quand vous invoquez I'ar-
gument imbécile de 1' « esprit fort » (1) tremblant dans
la nuit en demandant’ un prétre au momen! de mou-

rir. I « esprit fort » n’est pas 'homme mal guéri d'une.

religiosité contractée dés son enfance, tremblant dans
une caverne obscure ou dans le gatisme d'un commen-
cement: d’agonie. C'est celui qui avec un minimum de
connaissances générales pense avec la volonté de sa-
voir, également affranchi de la modestie paresseuse et
de Porgueil extravagant, en pleine lumidre el en pleine
vigueur. Et celui-14 peut avoir confiance dans son juge-
ment quand il dit : « Vofre Dieu? mes sens ne le pergoi-
vent point, ma raison ne le congoit point, ma conscience

(1) Nom ironigue que les prétres donment sux incrédules.
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le répudie, toul mon élre le nie, done ¢’est une fiction, il
n’'existe point! »

Sn cffel, ce Dieu qui, prélendez-vous, exige que je
eroie en lui, peul-il se dérober & moi? 8%l m’écha-ppf) ce
nwest pas de ma faute, mais de la sienne! .qu obliga-
ion de croire est foreémenl limilée par la limile de mes
faculiés, Sl existait et qu'il réclamerait, comme on l'e
dit, =ns droits d’auteur, il aurait signé son wuvre; et il
anrail signé d'une éeriture assez forte pour ma vue, ou
m'aurait donné une vue assez sensible pour son écri-

~lure..,
won, mais imaginez-vous un hon papa — et quel pa-
n+! — abandonnant ses enfants & eux-mémes, sans

anenn guide, sachant d’avance que le plus grand nom-
bro e perdront dans le fantastique labyrinthe de la vie,
et les punissant parce qu'ils se sont perdus!

Cotle eonlradiclion monstrueuse prouve Uimpossibilité
de Pexislence de Dieu. Aussi Pathée peut-il se dire
avee serenité: le fail aque je w’y erois pas — et le doute
suffirail — me prouve qu'il n'exisle pas!

L.e Pile ou Face

Ce n'était pas Vavis de Blaise Paseal (1). Ge génie pro-
digirnx, mais inquiet, aprés s'élre assimilé la plupart
des connaissances scienfifiques de son lemps, se con-
sacra, pendant dix ans, & Pélude de la Ihéo](')gie7 el mou-
rut dans Pépouvante d'un abime qu'il voyail sans cesse
devant luai. : -

La leclure de ses Pensées laisse une impression de
pitié douloureuse. , .

Malgré lous les efforts de son génie, appuyé par une
énorme documentation, il finit par constater son im-

(1) Eerivain frangais, 1623-1662,
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puissance & démontrer 'exislence de Dieu. Alors, il a
recours & « largument de désespoir », comme dit si
justement Maurice Maeterlinck {(2). 11 demande tout
simplement aux incrédules, auxquels il ne semble soup-
conner que le doute, de jouer I'existence de Dieu a pile
ou face!

Jattache la plus grande imporlance & cel effort su-
préme et impuissant d’'un savan{ de génie. Gest pour-
quoi je vais citer son argument tout entier. Je demande
aux lecteurs de 1'étudier avec soin. Le voici :

« Vous dites done que nous sommes incapables de eon-
naitre gil y a un Dicu, Cependant, il esl cerlain que Dieu
est, ou quil n'est pas; il W’y a poinl de milieu. Mais de
quel eoté pencherons-nous? L raison, dites-vous. n'y peut
rien déterminer. It y a un chacs infini qui nous sépare.
Il se joue un jeu A cetle dislance infinie od il arrivera
croix ou pile. Que gugercz-vous? Par raison, vous ne pou-
vez assurer ni 'un ni Pautre; par-raison, vous mne pouvez
nier auecun des deux.

No blamez done pas de fausselé ceux qui onl fait un
choix; car vous ne savez pas s'ils ont tort, ¢b s’ils ont mal
choisi. Non, direz-vous; mais je les blamerai d'avoir fait
non ce choix, mais un choix : et eelui qui prend eroix et
celui qui prend pile ont tous deux forl: le juste est de
ne point parier.

Oui, mais il faul parier; cela n'esl pas volontaire; vous
étes embarqué; et ne pariez point que Dicu esl, c'est parier
gqu'il nwest pas. Lequel prendrez-vous done? Pesons le gain
et la perte en prenant le parti de croire que Dieu est. Si
vous gagnez, vous gagnez tout; si vous perdez, vous ne
perdez rien. Pariez done qu'il est sans hésiter. Oui, il faut
gager. Mais je gage peut-étre irop. Voyons: puisqu’il 'y
a pareil hasard de gain et de perle, quand vous n'auriez
que deux vies h ‘gagner pour une, vous pourriez ¢neore
gager. Bt ¢'il y en avait dix & gagner, vous sericz impru-
dent de ne pas hasarder volre vie pour en gagner dix a

{2 Voir son bel ouvrage, La Mort.
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un jeu ou il y a pareil hasard de perte el de gain; mais
il 'y a ici une infinité de vies infiniment henfeuses 4 gagner
avee pareil hasard de perte et de gain; et ce que vous jouez
eshosiopeu de chose, el de si peu de durcée qu’il y a de la
folie & le ménager en celle veeasion (1), »

Pascal a raison sur un poini: Dieu est ou il n’est pas
il n’'y a pas de milieu. '

IS

Mais il se fait la partie trop belle en se choisissant
pour adversaire un simple sceptique. Celit été plus
courageux et plus logique de choisir un athée.

Obsédé par le besoin maladif de croire en Dieu el ne
{rouvant pas de bonne raison, il y croit & foul hasard!
il y croit pour des raisons aussi absurdes que « pile
ou face », mais sérieusement comme jl eroit plus tard &
'abime qui lourmente si affreusement ses derniers
jours.

Que de [ois ne nous a-1-on pas dit: « Ce que des sa-
vants de génie comme Blaise Pascal onl cru, le commun
des profanes peut le croire! » Clest argument d’auto-
rité; on voit ce qu'il vaul — il vaut par sa puérilité con-
tre I’hypothése Dicu!

Il est bien vrai que les quelques années que nous
avons a vivre ne seraient rien, mais 1a rien du fout, en
comparaison de linfinilé de vies a gagner, dont parle
Pascal. 81 en les gagnant on peut les avoir, si elles sont
du domaine de la réalité, si ce salut élernel n’est pas...
un bateau, ¢’est une affaire conclue, je veux bien mar-
cher, méme & grandes enjambées! Mais quoi, des voya-
geurs 3 la commission transmettent des commandes 4
un fournisseur et celui-ci devrait fournir a tout hasard,
ou apres avoir deviné a pile ou face si le client existe ct
8’1l est solvable, sans méme s’élre demandé si les voy~-
geurs ne sont pas des faussaires ou associés & des cor-

(1) Pensées, ¢dition Ernest Flammarion, d'aprés Pédition de
1670, pp. 101 et 102,
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caires du ecommeree? Cela sous prétexte qu'il réalisera
une forlume inealeulable si le client existe, 8’1l a com-
mandé e %l est homme & payer en monnaie ayang
cours légal!

Du reste, il est faux, archi-faux de dire que si nous
croyons inutilement nous ne perdons rien, ou presque
rien. Ce presque rien esl énorme puisque c’est lout ce
(e nous avons.

Si Dieu existail — le Dieu d’Abraham, d'Isaac, de Pas-
cal et de M. Wpste de M. le comiec Waste... — je
consentirais volonliers & vivre en asceéte, ou, ce qui est
plus mériloire, n'est-ce pas M. le comte? en ouvrier sim-
ple d’esprit, humblement soumis a toutes les exploita-
tions, béatement résigné a toutes les oppressions, accep-
tant avec joie les pires souffrances comme autant de
moyens de gagner le paradis.

Mais si je ne crois pas en Dieu mon idéal de justice
ost de réalisation terrestre, et dés lors j'ai de bonnes rai-
sons pour ne plus accepter d'exploitation ni d’oppres-
sion, mon esprit simple se change en esprit critique,
mon humilité en fierté, ma résignation en révolte.
Croyant, je considere que tout ce qui est, est Peeuvre de
Dieu; que nos institutions monstrueuses sont voulues
par lui pour notre plus grand bien; que vouloir chan-
ger 'ceuvre divine est un sacrilege. Athée, je pense que
Tex dites institutions sont 'eeuvre des pécheurs en eau
(rouble et que les transformer est faire ceuvre sainfe.

Quelle différence!

Kt n'est-ce pas pour cette différence que les puissants,
ceux qui ont réalisé, pour eux, le Paradis sur lerre, en-
tretiennent grassement, comme des cogs en pite, une
foule de beaux parleurs pour nous faire croire & Dieu,
avee ou sans pile ou face, mais toujours avee des cartes
biseaulées? ‘

La Foi est -elle instinctive?

. !1 n'est pguhétr‘e rien de plus difficile que de se dé-
faire d’'une idée acquise, surtout quand on la, si je puis
ainsi parler, sucée aux seins de sa maére... qu’o’n a grgnd'
avee elle dans une ampiance favorable A son épanouisi
s]<fll_1ellt» — amblfmce &laborée par des millibrs de géné;
rations — et qu'on & en plus, ét6 habitué & considérer

:":i‘;ig: le pire des crimes le fait d’en douter un seul

Aussi — 4 moins d'give fuvorisé par des circonstances
exceptionnelles, d'étre joué de facultés supérieures et
@’y étre lentement epfraing — il est presque 'louj(;urs
douloureux, et parfois tragique, de constater la faus-
seté de ce que, de toul lemps, on avait cru vrai. |

AR \ K
ut(;;é pour cetle rajson, quand ce nest pas par inté-
ol T n ou mal cOmypris, ou par imbécilité, qu'en géné-
al Thomme est 81 attaché aux tradilions et qu’il a une
si grande horreur des idées nouvelles.

{\]01'5 comment Ne ergirions-nous pas en Dieu? Avant
meme que nous sachions en prononcer le nom, on nous
parle de lui comme g'yn élre donl Pexistence ‘est aussi
cvr.'.ta,me que la notre, gt des ce moment, nous y croyons
113{1\"*11161}t, DPAICe Qque mous ne concevons pas encore
loin de 13! queé Ceux qui nous parlenl puissent mentirz
ot e ‘1“0H}P_‘°‘I‘ & Propos de n’imperte quoi! On nous zi,p-
I”’C”d‘ & laimer dang {out ce qui peut nous arriver de
bou, 2 le redouter dang tous les maux dont nous som-
mes menacés et, petif 4 petit, on nous suggere qu'il est
.entout et partout. Nafurellement, automatiquement
notre pauvre pelit cerveau, sans résistance enregisire
tout cela comme le ferait une plaque phonégrdpﬁiéue.

P“Y"C(‘S suggestions confinuelles, par cet enseigne-
menla « pompe foulanic » on nous habitue & eroire,
« L’habitude est une seconde nature. » Mais comme
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malgré toutes les précaulions, le doule — ce commen-
eement de la sagesse — pourrail quand méme surgir,
on nous met en garde par d'aulres fictions, auxquelles
on nousg fait croire par les mémes procédés! Par le ré-
cit de légendes fantasmagoriques, par la promesse d'un
paradis fascinateur, par la mcnace d'un enfer horri-
fiant on étouffe en nous toute vell¢ilé, voire méme toute
possibilité d’examen,

Pour ma part, je me demande comment j'aurais pu
ne pas croire en Dieu & I'age de deux ans puisque, &
I'age de dix ans, je croyais que pour avoir un enfant,
il fallail enfouir, & Pombre d’un choux, un peu de.. Je
n'oge pas écrire ce mot, mais vous savez bien, n'esi-ce
pas? voyons : le mol qui rendit Cambronne célebre...

Lecleurs déiskes ou théistex qui riez de ma crédulite,
examinez un peu la votre, pour voir... Fouillez dans vos
SOUVENIirs,

Du haut en bas de I'échelle intellectuelle on trouve des
naivetés provocatrices d'examens atlentifs.

Nous croyons en Dieu capnne nous croyons a la veriu
magique de... ce que vous savez, aux loups-garous, aux
revenanis, & St-Nicolas ¢l & la loyauté électorale des
électeurs plcux!

Don Quichotte — homme réel ou symbolique, peu im-
porte — & force d'avoir lu deg romans de magie et de
chevalerie, croyait que les mouling & vent et les lions
de ménageries étaient de mauvais génies volontairement
métamorphosés!

M. le comte Woeste eroif en Dien, mais il a cru aussi
fermement a Diana Vaughan, I"héroine imaginaire du
myslificateur Léo Taxil!

M. Williams Krookes, le savant physicien et spirite
anglais, croit aux révélations doutre-tombe, mais il a
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¢ru, aussi fermement, que les joyeuses mysltifications
d'une fameuse prestidigitalrice Florence Cook, élaient
des phénomeénes spirites!

Lo uhnnoipe Bertrin, rodacieur aux Dictionnaires La-
rousse, cnseigne, avee alent, je n’en doute pas, les dog-
mes vrehgleux a Pinslitut eatholique de Paris; mais il a
vuse’xg‘r.lé avec autant de talent, par un livee bien connu
Lo réalilé des plus stupides o miracles » de Lourdes"
Or, les foules -qui vont se faire exploiter 3 Lourdes SOfl"l,
les mémes qui se fonl exploiter sur les champs de foire
par les cartomaneciennes!

Les « chéres bonnes petites <wurs » qui, en Belgique
exploitent si ignoblement fes enfants de tc;us‘ z}gesn sous’
prelexte de leur apprendre un métier, — métier'd\; resle
sibolé par elles — d'aider leurs parenls, el d’assurer le
« salut éternel » de toul le monde, font trembler, en les
menacant de 'enfer, celles de leurs vietimes qu,i révé-
Irratent les infamies monacates! ()

~ Allez dire aux parents des pelils martyrs que Dieu,

v 1 * o E e
;« parsf\dls, .1 enfer el le reste ne sont, pour les « chéres
\nHF](‘a.pelll,CS s@eurs », comme pour presque fous les
professionnels de la religion, que des moyens d’exploi-
tnlion abominables. Vous serez considéré comme un
suppot de Tenfer, cf sovez conlenl =i vous n'¢les pas
massacré!

La Croyance Universelle

(Vest Pargument paradoxal — en est-il d'aulres? —
que les écrivains et les oraleurs croyants ne manquent
Jumais d’invoquer. Pour les malheureux qui croient
satts contréle ni examen, toutes les balivernes qu’on’
feur débite depuis leur plus tendre enfance, pour lous

{1) Voir Louis Bossaert : L'industric el le Co s C
grégations en Belgique. o ¢ Commerce des Con-
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ceux qui n’ont pas étudié¢ I'histoire ou — ce qui est peut-
élre pis — qui ne 'ont Sludiée que dans les Péres Lo-
riquel, pour tous ceux enfin qui nonl jamais commis
le « péché » de lire un « mauvais livee », cot argument
de la croyance universelle apparail majestueux el pé-
remploire.

Voici... la pilule:

« Tous les peuples de la terre ef de tous les Lemps ont
eru, quoique sous des formes parfois grossiores, a la divi-
nité. Si vous ne vous étiez pas laissé cnvahir par PEsprit
du Mal, si vous ¢tiez, comme nous en état de grice, vous
verriez dans ce Yail un miracte permanent; vous compren-
driez que c¢’est pav instinet que les hommes croyent en
Dicu et que ol instinet est Pun des plus magnifiques
moyens par lesquels Diceu s'est révélé. »

Bah! Voild que vous raisonnez maintenanl! Nous
verrons que volre raisonnement ¢st faux, mais ¢'est lout
de méme un raisenuement, Or, & Moins que vous ne
soyez sot, vous raisonnez pour me converlir. Pour sup-
poser ma conversion possible par voic de raisonnement,
il faut que vous croyiez & ma sincérité et je vous ren-
vole 4 mon argumentation de la page 11.

Cependant examinons, autant gu'il est possible de le

“faire dans le cadre gestreint de cette brochure, la valeur

véritable de I'argument.

Si Dieu nous avail donné I'instinct de la croyance en
lui, aucun de nous n’en serail privé. Nous serions fous
cuirassés conire les enlreprises de « 'Esprit du Mal ».
Si vous invoquesz le libre arbitre ef, par suite, la respon-
sabilité, je répondrai qu’il y aurait contradiction ou in-
justice. En eftet, si j'imagine a la fois Dieu et 'Enfer, je
ne vais pas, syslémaliquement, en niant Dieu, m’assu-
rer le rOle de veau roti vivant pour toute Pélernité! Je
suis bien trop égoiste pour étre si béte! Done, si je ne
crois pas en Dieu c’est que ni 'instinct ni la religion ne
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m’y font croire. Oh! je connais le vieux cliché ; vous
me direz, malgré lout, que j'ai été entrainé par les vices,
puisque ce n’est point la vanilé, Soit! Ne vous génez
pas, je suis & mon aise, Mais alors quelle est la valeur
de cetle prétendue liberté, assez avcugle pour perdre la
framontane et se fourvoyer en présence des horreurs de
I’Enfer et des attraits du Paradis? -

Constatons, en passant, que ce prétendu instinct de 1a
croyance, le plus grand atout de Dieu dans la perpé-
tuelle partie de piquet qu’il joue avec Satan et dont
les ames sont les enjeux, ne serait pas de grande im-
portance. En fin de compte, c¢’est tout de méme Satan
qui aurait le plus grand nombre de points, « car, dit
I’Evangile, il y aura beaucoup d’appelés et peu d’élus! »

On commence par nous dire que lous les peuples ont
eru & I'une ou Yaulre divinité, puis on raisonne comme
si on avait dit fous les hommes. Or, observe judicieuse-
ment le D* Jules Carret (1), 'unanimité des peuples ne
constituerait pas forcément la majorité des hommes,
En effet, Pentiéreté d'un peuple peut élre inférieure
comme nombre & la minorité d’un peuple plus grand.

Mais laissons & l'argument loute la porlée que les
croyants Iui accordent et examinons-le de plus pres.
Dot vient-i1? Les chrétiens el les déistes Vont trouvé
dans les livres maudils des auleurs payens, et nous
Pont servi tel quel sans méme v introduire d’autres va-
riantes que de meltre Dieu au siugulier au lieu du
pluriel. Platon (2) chez les Grees et Ciedron (3) chez les
Romains 'avaient employé. 11 est intéressant de noter
qu’a leur époque on ne connaissait guére, et combien

(1) Démonstrations d» Ulnexistence de Diew, pp. 391 et sui-
vantes.

(2) 429.avant Jésus-Ghrist.

3) 106 avant Jésus-Christ,
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mal, que les peupless méditerranéens. Les i i

: les 3 . Les anciens igno-
r’alept tout des origines de Fhumanité, el ils ignoragient
Pexistence de la plupart des peuples!

. Ce n’e,st. que de nos jours qu'on a pu entreprendre une
étude sérieuse de la grande famille humaine, et nous
sommes loin de connaitre toufes les idées et le’s mosurs
des'pguplades sauvages. Bien mieux, nos vieillards ont
assisté, et d’aucuns ont méme pris part, aux grands dé-
bats provoqués par les premicres &ludes systématiques
sur la préhistoire.., . e

Quand on étudie les croyances religi i

L udie gieuses du point de
vue de I’évolution }ntellectuelle des hommes et (fes peu-
'ples, on se l’expllque auitrement que par un miracle
inexpliqué, et qui, du reste, n’explique absolument rien.

Depms un demi-siécle, de nombreux savants ont fait
des ?ludes considérables sur les capacités intellectuelles
de 'homme préhistorique. De ces études, il se dégage
un.e.(‘}onclusion qui ne laisse aucun doute : Phomme pri-
milif élait & peine supérieur aux singes supérieurs, Je
me C(_)ntente de cetle constatation pour ne pas provoq'umd‘
des discussions & ¢6té du cadre que je me suis tracé.

Pour en étre absolument convainecu, il suffit de lire le
be]ro'uvrlage de notre camarade Maurice Exteens : La
Préhistoire & la portée de lous.®

Je.mq bornerai, pour fixer lrs idées, a citer un exlrait
relgtlf a I'étude du squeletle dit de la Chapelle-aux-
Sainls, et découvert en 1908 par les abbés A. et J. Bouye-
sonie ¢t L., Bardon : . .

« L’encéphalc Jde I'Homme de la Chapelle-aux-Saints

- possede des caractéres humains ef des caractéres simiens.

C(")Enmn (:()1}01{15101\ sar oe point, les auteurs du mémoire 1)
déclarent que les caracléres simiens ou intermédiaives en-

(1) Boule el Raoul Anthony.

i
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yre coux de Uhomme et des anlhropoides (2) sont plus nom-
breux que les caractéres humains.

Tmanant d’aussi hautes personnalilés scientifiques, sem-
blable déclaration est d'une importance définitive. 11
s'ensuit que non seulement le crane et d'autres parties du
squelette, mais encore 'encéphale de 'homme primigenius,
démontrent nettement, par leurs caraetéres, les rapports
étroits qui, morphologiquement (3}, relient nos anecétres
primitifs aux anthrapoides.

Quivant Broea, la facullé du langage articulé est loca-
liséo dans la trojsidme circonvolution frontale, et plus
particulidrement dans le pied de cette circonvolution. Si
celte théoric est exacle, nous devons conelure, disent Boule
et Anthony, sinon A I'absence probable du langage articulé,
du moins i Uexistenee d'un fangage articulé rudimentaire. »

Il n’en faut pas autant pour élayer ma thése!

Cérébralement impuissaunis, physiquement inférieurs
¢! encore dépourvus d'outils et d’armes pour conquerir
leur nourriture et se défendre, isolés au milicu des le-
gions d’animaux énormes et féroces de leur époque, les
hommes primitifs étaient completement absorbés par
Jes soucis de leur vie matérielle. Non seulement ils ne
croyaient pas & Dicu ni méme aux dieux, mais ils élaient
incapables de les imaginer. G’¢fail pour cux un sujet de
mdéditation inconnu.

« Iy a dong deux sortes duthées, quiil esl bon de dis-
tinguer, dit le D" J. Carret : ’

Ceux qui ne croient & ancun Dieun paree quils n'ont au-
cune notion dune divinité quelconque. Tels sont les Né-
gritos, les Arafouras, les Andanamites, les Akkas, les
Bochimans, les Indiens de la Californie, les Indiens du
Grand-Chaco. '

(2) Les singes qui ressemblent le plus & 'nomme.
(3) Cest-a-dire par leurs foermes.
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Et ceux qui, possédant la notion de Dieu, méme be
mieux que les fideles des divers cultes,
existe. » (Ouvrages cités.)

aueoup
nient que Dieu

Mais revenons aux primitifs,

Toujours tenus en éveil par les difficultés 3 vainere,
leur cerveau se développait par le fait méme de son
fonctionnement. Leur intelligence s'affinait. Les plus
aptes seuls résistaient et se reproduisaient. Et ainsi, par
voie d'évolution et de sélection naturelles des individus,
la race progressait, lentement, de génération en géné-
ration. v

En leur lutte pour la vie, dans un milieu_que les dé-
couvertes paléontologiques nous révélent merveilleux,
prodigieux, fantastique d’exubérance, mauvais, horrible,
épouvantable de sauvagerie, ils apprirent 4 connaitre ce
qui leur élait utile ou nuisible,

Tous les enfants prétent aux choses inanimées la fa-
culté de compréhension. Moi, quand j'étais gosse, je
pleurais souvent parce que mon pére n'obligeait pas la
lune & me prendre avec clle pour faire un voyage, « rien
qu'un seul! » De méme les hommes primitifs, & l'intel-
ligence naissante et naive, sans cesse cahotés entre
lémerveillement ot I'épouvantermnent des choses cof des
élres incompris, =ans expérience et sans moyens d'ob-
servation, devaient attribuer aux éléments, favorahles
ou défavorables, la faculté de les comprendre, de les
aimer ou de les hair.

Et ¢’est alors, au moment ot les hommes aboutirent
a se demander le pourquoi des choses, qu'il faut recher-
cher Porigine des croyances aux génies, aux Esprits,
aux dieux et finalement & Dien,

« La croyance cn Texistence d'un Diev ou plusionrs
dieux, dit nolre ami André Girawmd (1), ne dut se dévelnp-

(1) Voir te mot afhidisne dans e Newveau Diclionpaire Univer.
sel, de Maurice La Chadre, Maiz i Taudrait Hre dans eel ouvream
> v N N\ e )
les études sar Dicw, dine, hotiome, siperslition, ele.
s ! s
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per-que lorsque Phomme comtienca {1‘m«;herl(:ll(\i:[orilg;T;;;;::
des phénomeénes 11;1!1111'(-_l< (ll(mll i (htl(:lf ](::?Oﬁl?-qtt[}iébuor 1‘5

Uil se trouvait des loix de Ta natuee - altribuer les
gllllélnlor;u‘sill(?s dont il ne découvrait ;’>.:ls.lu cause 1‘1?@&;
vention d'une puissance cachée qu il unug}na‘lt ana ogm;
3 lui-méme et doude de ses facultés. Cette ploy;m]ce ef%;lco;
ou plusieurs puissances ocelllteg, peI'st_)glllﬁan, (;q bou“t\{f
de 1a nature, subit de nombrpuses mOdltl‘Gatl()'DS e‘ig'riel' ”
a la croyance en un Dieu unique, pgrsonngl, 1m]1[na,_,v r\ }‘,
éternel, créateur et régulateur omnipotent de 'univers. »

o -
Bornons-nous, car il faudrail citer {oute étude.

Mais point n'est besoin de fouilvler' les faﬂgs_ contnf,zv?s
la- préhistoire pour cqm'prendre l?qgm_e nalvgﬁ | U{m
Jution du concept religieux (1). L’histoire moderue, ln:i)
dis-je? la vie de presque tous les hommes en donne una
explication probante : . .

Petil & petit 'homme se _rend comp_le de‘ 1111002;P
cience des phénoménes physiques, mais 1;§rn0ram;1ﬁL GIEC»_%‘:
les lois de leur mécanique il les 2}Ltr1bu}3 a de§ &l r'elb](f‘;r'
chés el mystérieux, Ne pouvant découvrir ceux-ci, 1 t eu
attribue la facullé de se rendre }levlslbles. N ays:in) _jﬁ:
mais pu les surprendre, il s’i.mag-lr.m. que ce 501‘]’5‘ *le r,::_
prits, des dieux. Puis la ralson fail (l(:§ pmgm.b-,\lﬁd)
veaux: elle percoit I'absurdile du polythéisme, mals lroy

mue Uerreur n'est pas dans
‘ faible encore pour constater que Uerreur n est pas dat

la forme mais dans le principe de la cuncephon « divi-
i elle imagi ’ jeu supériear aux at-
niste », elle imagine d’abord un dieu sujy ¢

- tres, ct finalement n’accepte plus que celui-la.

On a dit que Dieu avait créé 'homme d Sion.”];-];lﬁ:‘t
Avouons que nombre de ses 1Mages S‘ef‘&lf‘lll“ .pqri.cri(‘,(l
ment répugnanies! Mais ce sont fos hqnlmes (],.m.un ereo
Dieu 4 leur image. Etudiez les mulliples 1“4‘.131()11‘? {;u
se disputent Pempire des cerveaux et comparcz e

i désir studier e obleme A fond, je couseilic
A ecux (ui désirenl étudier ce prol a | , ot
viééiruuﬁ la le(I’,‘mre de Mythes et Légendes par Edouard Daanson,
Quvrage magnifiqguement illustré.
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S}eux dux sentiments des hommes ou des peuples qui
?n réclament. Vous couslalerez que presque toujour
iets hommes f)ﬂi préfé A leurs dieux (ou Dieu) leurs qu:
le»es],n'lfur:s“ vuce.s, Ieﬁurs besoins, leur idéal. Bt les ﬁlalin/s
ploiteurs d.es croyances onl fail croire que le die
dont ils se disenl les ministres, o folle fnibh‘%\'(‘/ 'Iu
peuvmm_ﬂatter, ou lelle puissance qu'bils n u\"«"‘ﬁtqflf']‘s
intervenir, suivan! les besoins et e degré de i "‘f'd’”?
malheurcux & duper! #r e et des

Les aborigéne y 671 '
B m;g o si\rne.rlque,.gjlli,rrzurb ¢t chasseurs,
roten dun « irand Espril » qui, dans I'aulre vie, don-
nera anx héros, des grands ferriloires de chasse 071" iy
it - 18y 2 2, ’ ‘ )
aura da gibier & fleche que veux-tu )

L.es Schiites horrifiés par les privalions éprouvées
dans les Qéserls, révent d'un dieu !“e:stoynur‘ Er! ontr"tgt
au Paradis, les vrais croyants boironl dar;% un étfdh g
dont Ueau délivre de la soif pour to‘ujour’; La T((:trg
sera fransformée en gdleau. Chaque éluesex'aupoiws t 1”]*3
d un harem dn'Sﬁ) femmes correspondaufes éux 89:11;:—
i;}‘l‘{‘i]\' qa:,‘im‘w Dm,} el aux 89 vertus de Mahomed! 80.000
r;i)ii‘\m les servironi sous des tenles d’hyacinthes et de

Lies Geees el lex Homains, guerriers, chasseurs, ¢
mer(;a,‘nts, agriculteurs, z;r‘list’ez ef s.”:1?115132:1\1;1]'1:r6()(1)]11;
d('rs dieux inncmbrables et qui m manqut’z};{ :: (Ii('
de.esses. Il y en a pour tous les gotits, pour {ous i‘:s‘/})e—’
soins, pour fouics les passions, méme pour l'i\r';‘(JO'/fleri;‘
car les divinités ne dédaignent pas de faire ]m)mk?m’cev7

Al L4 - .
] (;EVIEZ les Hehm:ux, peuple batailleur ef souvent vaincu
) ey X Ky
e dieu est jaloux, soupeonneux, vengeur et sanguinuir‘e,
.Mals il fau'drait tout un volume pour ceile élude. Exa-
minons ie Dieu des chrétiens.

La co‘nc’eptlon quils en ont est une affaire de lempé-
rament, d’éducation et d'intéréts, Pour le grand maré-

A o <
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chal de Mollke, Dica aime parliculierement ceux de ses
adorateurs qui, sur les champs de balailles patriotiques,

‘massacrent beaucoup de leurs semblables et le doux

Tolstoi nadmet méme pas qu'on sc défende par des
actes violents contre un assassin! Pour tel exploiteur
protestant rigide de Hollande, Dieu est partisan du statu
quo, il ne faut pasy loucher, el pour mon ami le pas-
teur Scherizorhorn, auteur des Sermons d'un Révolu-
tionnaire (1), Dicu aime les beaux gesles accomplis en
vue de la révolution sociale! Pour les catholiques ca-
melots du « Roy » Dieu est monarchiste et pour I’abbé
Lemire il est républicain! Pour M. le... comte ‘Woeste
— le pere de M. de la Carpette — Dieu est le pere de
toutes les réactions et suivant M. l’abbé Fontaine, il est
débonnaire, démocrate et omniprésent, méme dans les
Maisons du Peuple.

L’autre jour, & une lribune, je fus interrompu par un
monsieur qui déclara irés sérieusement, qu’il avait vu
Dieu. En regardant dans le miroir qu'est son intelli-
gence, il avait vu Iimage d’un imbécile...

L'argument de la croyance universelle a pu avoir
quelque valeur quand l'ignorance dominait I'humanité
¢n maitresse souveraine. Il n’en est plus ainsi. De plus
en plus les hommes habitués aux méthodes scientifi-
ques, en conlrolant les faits, font reculer les bornes du
mystere affolant.

Le miracle du « sang conserve » de St-Janvier et se
liquéfiant n’est plus gquune farce grossiere et malhon-
néte!

L’évéque lui-méme mordu par un chien enragé ne
court plus & St-Hubert, mais & I'Institul Pasteur.

En dépit de la vieille « croyance universelle » que la
Terre était plate et immobile dans lespace, il est admis

(1) Cet ouvrage cst publié en néerlandais.
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gu'elle est ronde ef qu'elie tourne, & la fois sur elle-mé-
me cf autour du soleil.

Devant les conquétes de la biologie, le croyant aban-
donne Adam, balbulic un argument de fortune sur
P'origine de la vie el se rétugie dans I'inconnu. Géné par
les six jours jadis si bien ‘établis de la création, il les
traduit ecn six époques d'une durée indéfinie, laissant
enfin le champ libre aux investigations scientifiques,

Depuis que Franklin a détroné Jupiter et Jehovah en
domptant le tonnerre, [es chrétiens ne ¢roient plus & P'ef-
ficacité de la croix, Sur leurs temples ils placent des pa-
ralonnerres... Bt ¢’est ainsi que les croyants, 6 Brune-
tiera! proclament la faillite du taumaturgisme et du divi-
nisme, en méme temps que le triomphe de la science
el de la raison.

La Création

Aprés avoir, pendant des siécles, empéché les études
scientifiques comme « autant de nouveautés qui ne peu-
vent que distraire des si indispensables préoccupations
du salut des ames »; apres avoir perséculé les savants,
apres avoir proclamd la « faillite de la science », 'Eglise
catholique approuve — ne fif-ce qu'en ne les condam-
nant pas — ceux de zes fidéles qui se servent des axio-
mes scientifiques pour faire croire en Dicu. 11 est vrai
quils en font un usage absurde. C'est ce qui leur est
arrivé au sujet de la loi des relations de causes & effels
appliqués a la eréation.

Des savants ayant dit: « Il n'y a pas deffet sans
cause, ni de cause sans effef, » les créalistes jubilent et
s’écrient : « Clest- parfait, l'univers est un effel, il a
nécessairement une cause ef c'est cette cause gue nous
appelons Dieu! » Cest un pur sophisme que d’appli-
quer & l'univers dans un but créatiste, axiome qu’en
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matiére scientiique on n’applique qu'a ses détails ot
pour exprimer les rappor(s qu’ils ont entre eux.

Iei, je suis tout heurcux de trouver dans la nouvelle
brochure, que je viens de recevoir, de Sébaslien Fau-
re (1), une réponse qui pour éire la méme que celle qui
m’est habituelle, est singulidrement plus éloquente. Ad-
mirez la précision du grand orateur, Il s'agit de savoir
si I'univers est un effet,

« Ahliel, je demande & réfléchir et je sollicite des expli-
calions. Sur quoi s’appuie une aftirmation aussi nette, aussi
tranchante? Quel est le phénoméne ou l'ensemble de phé-
nomeénes, quelle est la constatation ou I'ensemble de cons-
tatations gui permet de se prononcer sur un ton aussi
calégorique?

Et d’abord, I'Univers, le connaissons-nous suffisamment?
Pavons-nous assez éludié. scruté, fouilld, compris pour
qu'il nous soit, permis d’¢lre aussi affirmatifs? Bn avons-
nous pénédiré les entrailles? En avons-nous exploré les
espaces incommensurabl Sommes-nous descendus dans
les profondeurs des ocdans? Avens-nous esealadé toutes les
altitudes? Connaissons-nous toubes choses appartenant au
domaine deé I'Univers? Celui-ci nous a-t-il liveé fous ses
seerels? Avons-nous arraché tous les voiles, pénétré tous
les mystéres, déeouvert toutes fes énigmoes? Avons-nous
toul va. tout entendn, toul palpé. tout senti, tout observe,
tout nolé? N'avons-nous plus rien & apprendre? Ne nous
reste-t-il rien & déeouvriv? Bref, sommes-nous en étal, de
porteir sur 'Univers une appréciation formelle, un juge-
ment définitif. un avedét indiscutable?

Nul ne pourrait répondre par Paffirmative & toutes ces
questions el il serait profondément a plaindre le témdéraire,
on peut dire l'insensé. qui oserait prétendre qu’il connait
P'Univers,

(1) Douze Preuves de Ulnexistence de Dieu; par la poste, 0,25.
Je recommande cette brochure qui, du reste, ne faib pas double
emploi avee la mienne,
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L’Univers! ¢’est-a-dire, non pas sculement cette intime
plandte gue nous bhabitons et sur laquelle se trainent nos
misérables ecarcasses, non seulement ces millions d’astres
et de planetes que nous. connaissons, qui font partie de
notre systéme solaire, ou que nous découvrons dans la
lenteur du temps; mais encore ces Mondes et ces Mondes
dont nous connaissons ou conjecturons lexistence et dont
le nombre, la distance et I'étendue restent incalculablest

Si je disais : « L'Univers est une cause », jai la certi-
tude que je déchainerais spontanément les huées et les
protestations des croyants; et, cependant ma thése ne seraif
pas plus folle que la leur.

Ma témérité serait égale a la leur; voild tout. »

Mais ce n’est pas tout. Pour faire la preuve compléte
que l'univers est un effet, il faudrait faire la preuve de
Pexistence de sa cause, ce qui est un cercle vicieux! De
plus, il faudrait étre certain que l'univers-effet n’a
gu'ure cause, une cause unique une cause premiere —
« cause des causes — car si on lui en supposail plu-
sicurs, Dieu serait encore une fois... au Diable!

Cependant j’admets, pour un instant, que l'univers est
un effet et qu’il a une cause unique que je veux bien
appeler Dieu. Dés lors, logiquement on ne peut séparer
I'univers-effet de Dieu-Cause. C'est entendu.

_Ici encore je remplace mon texte par celui de Sébas-
tien Faure :

« Il est impossible de séparer Peffet de la.cause; mais
il est également impossible de séparer la cause de l'effet.

Vous affirmez enfin que Dieu-Cause est éternel. Jen
conclus que I'Univers-Tffef, est dgalement élernel, puisqu'a
une cause dternelle doit inéluctablement correspondre un
effaf éternel.

A'il en était autrement, c'esl-a-dire si I'Univers avait
commenecé, durani les milliards et les milliards de siécles
qui, peut-étre, ont précédé la création de I'Univers, Dieu
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aurait été une catse sk effel, ce qui est impossible, une
cause de rien, ce qui serail absurde.
En conséquence, Dicu étant cterncel, M'Univers est aussi,
PR . - N . . o ) ;
e}. si IUl}Ivers est éternel, eest qu’il n’a jamais commenced,
g'est qu’il n'a pas éLé créé,
Est-ce elair? »

Disons que ¢’est limpide!

C()m{ne on le voit, pour appliquer la premicre parlic
d.e Paxiome : il n’y a pas d’effet sans cause, les créa~
h_stes ont donné au mot effel une signification fantai-
siste et, malgré cela, leur conclusion est absurde.

II n’est pas en ma connaissance — du moins je ne me
rappelle aucun texte — qu'ils aient appliqué la seconde
partie de Paxiome : Il w'y a pas de couse sans effel. 8ls
ne l'ont pas fait, ¢’est un autre mangque de Iogique.
(Pest amputer le lex(e aprés avoir lorlara, Quoi qu’il en
s?it,' il ne peut pas plus y avoir de cause sans (sf‘fét que
d'eflet sans cause. Une cause suus effel, ¢'esl-d-dire une
cause qui ne causerail, qui ne produirail rien du tout
serait un non-sens, une absurdific, une impossibilife. ’

Dive qu'il n'y a pas de cause sans effel, cela signifie
done quure cause doit forcément, néces‘sni‘remcn[O,fal,a—
le.mr'ni, produire au moins un effet. Dés lors Dicu 7()21,1150
wanurait pu rester sans effet: il aurail eréé Punivers nor:
parce quil aurail pu el voulu le eréer, mais forcément
nécessairement, fatalement, obhéissant & une loi au Iieu7
de s délerminer. It ne serail qu'un aulomate, un rouvage
en plus. , )

Tout ee qui précéde au sujet de la eréalion est la re-
pr'od‘uclion, dans ce qu'elle cul d’essenticlle, d’une dis-
cussion que‘j’a,i eue il vy a quelques années, avec un
Reverend’Pere Jésuaite. 11 me répondit, quoiqu’ayant
commence par vouloir me prouver l'existence de Dieu
en me disant, avec un sourire.. supérieur qu’il n'y a
pas d'effet sans cause : ’ )
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« Votre raisonnement péche par sa base, mon enfant,
Dieu n’a été cause que parce qu’il Pa bien voulu. Vous
avez tort de raisonner a son sujet comme on le fait pour
les choses du monde physique. »

Je répliquai : si je voulais élre impitoyable je vous
dirais que P'on ne posséde pas eitcore une autre méthode
valable et que si Dieu existait, il serait tenu de nous en

donuer, ou toul au moins de nous en inspirer une, Mais'

comme je suis un {rés gentil gargon je me bornerai &
observer que vous avez commencé & raisonner, exacte-
ment en suivant la méme méthode — sans deviner, it
est vrai ou elle vous conduirait — que vous avez voulu

" vous moquer de moi en essayant de me battre avec mes
propres armes! Mettons, Révérend Pere, que vous éles

puni par ou vous avez péchél.,,

Une suite me fut promise. Je Pattends toujours...

***

Apreés avoir bafoué et sali Vollaire parce qu’il a ridi-
culisé les contes bleus, grotesques ou abominables de la
Bible ct flétri Pintolérance, catholiques et protestants
rafolent d’en appeler & lui quand il s’agit de Dieu, au-
quel il croyait, ou faisait semblant de croire pour ne
pas subir le sorl d'un Chevalier de la Barre ou d’un
Michel Servet.

Aussi ne se tiennent-ils pas de joie quand ils ont 'oc-
casion de nous servir le billet de caramel que voici :

« L’Univers m’embarrasse et je ne puls songer
« Que cette horloge n'ait point d’horloger. »

Clest, sous une autre forme, le méme raisonnement
que celui de je ne sais plus quel théologien qui, se sup-
posant en discussion avec un athée — qu’il imaginaif
naturellement imbécile — produisait le dialogue sui-
vanl :
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-— IDYou vient la premicre ponle?
— Du premier ceuf, parbleu!

— Et d’out vient le premicr ceuf?
— De... de... de la premicre poule.

— Vous é&tes «dans un cercle vicieux, mon ami, of vous
n'en sortirez qu'avec 'aide du créateur!

C'est comme si j'imaginais que je discute comme
suit, avec ce théologicien, en m’attribuant le beau réle :

— Dol vient votre imbécillité?

— De mon manque d’intelligence, parbleu!
— FEt d’ou vient votre manque d’intelligence?
— De... de... mon imbéeillité.

Tenez j'aime encore micux discuter le billet de cara-
mel de Voltaire!

Constatons d’abord qu'il ne peut étre invoqué en fa-
veur de la création. En effet une horloge n'est pas une
création, elle n’a pas été faite de rien. (Pest un ensem-
ble de matériaux plus ou moins différents, auxquels on
a donné certaines formes et qu'on a ensuile agencés; en
un mot ¢’est une fabrication. Or, comme on dit & Bruxel-
les : « il y & comme ¢a un peu loin, vous saveie, entre
une création et une fabrication! »

Laissons cependant au billel de caramel la signifi-
calion que les théologiens lui ont donnée.

Il est évidenl qu’une horloge suppose un horloger, et
nous naurions plus qu’a nous prosterner et nous mellre
fe front dans la poussieére si.. T’horloger ne supposait
pas un papa, el je crois méme une maman!

Une vieille croyance orientale donnail la méme solu-
tior au sujet du probléme de la posilion de la Terre
dans U'espace. Les primitifs, ignorant les lois de la gra-
vitation, s’étaient demandé pourquoi la Terre ne,., tom-
hait pas cf iis avaient trouvé une explication. Si la Terre

k- o
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&
fie lombail pas c'est parce quelle élait posée sur le dos
d*un éléphant, ‘

Un hérétique survint et démontra que s'il en était ainsi
I'éléphant ne pouvail pourlant pas s’appuyer sur le...
vide. Les partisans de la vieille croyance lui répondirent
avec conviction que les pieds de 1’éléphant étaient ap-
puyés sur une tortue! Les Indous le croiraient encore si
Ia « fausse science humaine », malgré la faillite dont
M. Brunectiére Pa accusér, n'avait finalement démontré
que la lortue, tout comme Phorloger de Voltaire repo-
sait sur.. la bétise humuive!

Revenons & Dlhorloger =ans naissance, 4 VPhorloger
éternel ¢l créateur.

wmment des hommes, qui ne manquent pas tous
d'inlelligence, qui re sont pas tous des charlatans, pei-
vent-ils commettre une erreur aussi grossiére?

Comment peuvent-ils avoir trouvé une solution aussi
absurde du probleme qu'ils se sont posé? Clest toul sina-
plement parce quw’ils soni fourvoyés par lignorance
initiale, par la puissance de la tradiiion et par une ins-
truction unilatérale. Cesi wussi, et presque falalement,
parce que partant du peoint de vue religicux les études
philosophigues manquent d’objectivité,

J'ai déja moniré comment le cerveau sans résistance
de Tenfant est, artificicllement, sursaturé de 1'idée de
Dieu. Plus fard les professeurs — triés sur le volet par
les autorités intéressées & la perpétuation des préjugés
— conlinuent P'cuvee d’erreurs et de mensonges, dont
ils sont eux-mémes souvent les vielimes autant que 1~
siruments. Ils s’emparvent de la trop® jeune intell.-
gence, déja dévoyée, et commencent par extirper défi-
nitivement ce qui lui reste encore de tendance naturelle
& I'examen, Le procédé est simple : on explique que le
moindre doute entraine dans les flammes élernelles de
P’enfer,
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Dans ces conditions, quand ils parlent des origines de
I'univers, il leur est facile d'en imposer. Au lieu de
chercher une solution par l'étude systématique des faits,
ils donnent d’abord une solution — celle de la création
— puis ils cherchent dans les faits, et par 'envers du
bon sens, des arguments pour l'étayer! Cela revient i
expliquer ce qu'on connail par ce quon ignore, au lieu
de chercher & connaitre ce qu'on ignore en partant de
ce qu'on sait.

Une fois lintelligence parfaitement enveloppée de
confusion on lui fait aisément adopter, sans le démon-
trer, que 'univers est un effet ef qu'il a une cause. Puis
on raisonne comme si on avait établi que 'univers-effet
n’a et ne peut avoir qu'une seule cause, que celle cause
est Dieu et que Dieu est sans cause.

Quoique un peu plus compliqué, c’est la méme chose
que 1'horloge et la tortue!

Que I'on se serve des formules scientifiques pour es-
sayer de démontrer existence de Dieu, ¢’est un droit,
mais ce droit implique le devoir de s’en servir scienti-
fiquement.

Je m’explique :

Effet est un mot que T'on emploie pour désigner un
phénomeéne quand on entend qu’il est déterminé par
un autre phénomeéne appelé cause.

Donc s'1l était démontré que l'univers est wun effet,
Dieu pourrail peul-éire en étre la cause, soif.

Malheureusement pour les croyanls nous ne pouvons
nous arréter 1a. En vertu de la formule scientifique em-
ployée nous devons examiner ce qu’'est une cause.

Cause est un mot que 'on emploie pour désigner un

phénomeéne qui détgrmine un aulre phénoméne appelé-

effet.
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Un phénomene n’est donec appelé effet que pour ex-
primer quil est la conséquence d'un autre phénomeéne
qui n’est appelé cquse que par suite de son role déter-
minant et par conséquent de son antériorité. Le phéno-
meéne appelé cause a forcément une origine, autrement
dit c’est aussi un effet ayant sa cause — voire méme Ses
tauses — et ainsi indéfiniment,

Done en appliquant & la création I formule scienti-
fique : 11 n7y a pas d'effet sans cause, méme si nouys
concedons — ce que nous ne pouvons pas — que 'uni-
vers est un effet, les croyants aboutissent dans une im-
passe : I'univers est un effef ef j| a pour cause Dieuy,
Comme j'ai un trés hon estomac je veux bien avaler
tout cela, mais pour étre certain de ma digestion il faug
qu'on m’accorde que Dieu-cause est aussi un effet ayant
une cause, laquelle en a une aufre et ainsi indéfiniment.

Et maintenant de deux cho
scientifique, i1 WY a pas deffet sans cause — nide cause

sans effet s'il vous plait — peul étre appliquée a lidée
de Dieu ou elle ne Je peul pas,

ses 1'une: ou la formule

Si elle ne le peut pas, qu'on nous fiche la paix avec
le Dieu-cause;

Et si elle le peut, Dien n’
chaine sans fin de causes, d'c
et alors il n’est pas la cause u
cient et omnipotent audquel on

est qu'un anneau d’une
flels et de conséquences,
nique, le créateur omnis-
veut nous faire croire!

Je conviens quen 1’6{at actuel de I'intelligence. hu-
maine ef de seg connaissances, 1'éternité de la maliére,
ou si I'on veut de la subslance qui compose I'univers,
est incompréhensible, Mais en disant que la matiére a
el un.commencement, qu'elle a été créde, on n'explique
rien du tout, on recule le probléme, mais on ne le ré-
soud pas. C'est qu’en réalité ce nlest pas éternité de
ceci ou de cela que nous ne tomprenons pas, c’est I’éter-
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nité clle-méme! C'est pourquoi le Dieu-cause premiere, _
pour ceux qui ne se payent pas de mots, n'est qu L}{l(t
fantaisie ridicule commie horloge el la lorlue dont jai
parlé plus haut.

Malgré toul, admeltons encore I'hypothése inadmissi-
ble d'un Dieu créateur. :

Tous les théologiens affirment qu’antérieuremeqt a l'a
eréation Dieu élait absolument seul, se suffisait & lui-
méme et étail infinimen! heureux.

Sl élait infiniment heurcux, c’est que rien ne IU}
manguait. Pourquoi ne resia-t-il pas sre:ul? Pou(r.quol
créa-t-il 'univers? Il ne peut lavoir créé sans ralaon?
car seul les fous agissent sans raisons. Si vous ne VOU::
expliquez pas I'univers sans chu, essayez de vous ex-
pliquer Dieu avec el sans 'univers!

Je ne voix que deux buts possibles & la eréation :

Ou Dicu & créé pour son propre plaisir ct a 1;} rig?eui
je puis souserire 3 ]’afﬁrma,tim} que 1{1 cr?auqn uAl,an
son auvre, 1] continue, par elle, a se b‘l]iﬁ’]‘(‘/‘ & 1111--mem¢.
Mais alors ¢’est une petite folle, il se rwdo vu]age, 1}
a besoin de varier ses joies, Kl nous voila, bu)rj. loin d’\{)l
la perfection, dont unc cavactérislique essenlielle esl
d’étre invariable,

Ou il a créé tout en vue de Vhomne. Iin C(TU‘[, ?ijimﬂ;
gine quil w’a pas créé la Lune pour la Lune, m“] dx;igui
}’)0111‘ largile, efe. Ce ne peut elre?.p()ur- la « im (:1_
niére » des animaux non plus qu'il 1(;?5 a creéds, pu1]s
quils n’ont pas d’Ame & sauver, Bx:ef c’est done pour la
vie de 'homme et pour son salut éternel.

ifi ¢ éle i is mélions

Ce serait magnifique ce salul élernel, si nouts ]n( o

prévenus que la majoriié des hommes seron 1( akr)nt dk(:

Franchemenl cela me coupe un peu la poésie du but de
la eréation,
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178;;%]29?&1@ ‘m’:es gent{I; de la part de Dieu d’avoir mis de
81 a notre d1sppsnhon pour que nous puission

u;nstl'“;nr:e des habitations, Dammage qu'il :;M vojhrlmgs

ﬂ(f,l;flgqll; ﬁ?ﬁiaﬂco ’c‘;apll'iahste qui empéche une -dis‘tlﬂibulf
quitabie de Pargile comme de {out le reste,

Sije vois bi ‘utiliié i
U]{P .larf.()l!b ibien Iutiliié d_(e certains animaux pour faire
parie de nolre travail et alimenler nolye estomace
' ,

je me vois pas pourquoi nous n'auri k
bas pourquivi nous n'aurions pas pu &ire vé-

gétariens, ¢ i
]O]m{men.s_, el encore moins pourquoi il y a tant dani
aray A ‘ - A
m‘.?f‘ qui se dev0r¢n1 entre eux. Bref, quand 1wt homme
e un poudel, je concois en faisant un effort d"bi 18-
gination que le poulel a 66 fait pour l’hoﬁl nais
gination e p La me; mai
]%uund Je pense & 'homme dévoré par un iifrr(: mos
]a ] P ~ s Y] 3y ¥ | 3 k] / »
“grgx'/a}: esprit demande si Phomme a 616 fai? p’om‘ le
ligre! Personne n’oserail : B /
\ prétendre que le 5
sonnettes, e erocodi i bercaloms aie.
5, le e ile, 1o microbe de 1
1 L le a tuberculose, et
solent utiles & Pentretien ie. ] wutre.
s a fentretien de notre vie, En serait-i
soien iy ( . . serait-il autre-
ql:l(j]t,l)pour lotre... salul dternel? Si oui. il me semble
e Dreu si hon et si :50 it bier :
. i L 31 sage, aurait bie i i
€ '+ - ° ¢ . ]
d’anlres movens de ﬂ:mwfaﬂ"f‘ o mnginer
fage.

ml}g.l,r'é’(&;_z{f{zj!i,r?lm:: (Imri' é{ru p.arl'a,.i{ pour toule 'étep-
e .pp;«f‘p(.?-tion [(;)11.1 il 1191% étre 1.nﬁm dans tous les sens
1¢ Ja perfection. Rien ne peut ajouter & son bonheur. il
L;{ m_f;mment heuveux; il ne peut grandir dans 1:3:
Ee(igéﬁf ::lf‘fj)[iﬁ}‘?elit ;i[llpl‘lt“t(j))li}[llt v.ieillivt', ill est éternel ;s il
truire, il sail tout, 7En z'éSIIIﬁé pilln:rslsednel;lt] jlf’/ . S’iHS'-
ne pf}ut. rien perdre, rien apﬁrendré) ‘rieilm(? lé;lﬁ_g-ﬂef, ;
coysgquept, il ne peuf changer vari’, fvols 1181'- N
création impliqurail un cha;lgémentreg’aﬁzoggelrﬁg)rf‘i’éli

de Sent]’ dP Vo 10 ] [) uvol , € n d ns S¢
’ > uloir ou e 0] 0
TN 1-4
N ’ nu Il']Of, als a

CG Sfilalt a Ci e '* i I e [P 15 -
3 dI’&C[ ,Fl‘,ht u Id I S (& e i
\ C /Ptalne d l m

En affirmant la créalion pour démonirer lexislence

de Dieu, on nous fournit un moyen de négation.

De trois choses 'une, dit Ie D* Jules Carret, s’inspi-
rant d’Epicure :

« 1° Dieu parfait a créé 'univers, il a voulu le eréer,
et son pouvoir était basé sur des motifs. — Hypotheése
inadmissible, car Dieu ne peut avoir aucun molif de créer;

« 2° Dieu a eréé l'univers, il a voulu le créer, et sa
volonté était sans motifs. — Hypotheése inadmisgible, car
Dien ros sage ne peut pas vouloir sans motifs;

« 3* Dieu o créé univers, il I'a eréé sans le vouloir
— Hypothése inadmissible, car wn tel Dieu serait fowl
éloigné de la perfection. »

L’Harmonie Universelle

La plupart des écrivains ihéisles qui ont traité de
'exislence de Dieu ont fait grand élat de ce quils ap-
pellent I’ « harmonie universelle » ou encore les « mer-
veilles de la nature ». Et quand ces écrivains sont des
poetes, bies que prosaleurs, comme ¢'est le cas, parv
exemple, de Fénélon et de Chateaubriand, ils font de
Punivers une description prestigieuse qui saisit vive-
‘ment Pimagination. Is citent et décrivent Jes merveil-
les par centaines — le sujel v=t inépuisable — puis ils
g’écrient :

« Qui a pu créer toutf cela? Le hasard? Cesl une déri-
sion! Bt lunivers aurait-il pu se créer lui-méme? Cest
impossible; il faudrait étre fou pour I'imaginer! Assurd-
menl le créateur de toutes ces merveilles est infiniment
puissant et intelligent. (Cest lui que nous appeious Diet. »

Cest admrable de simplicité! Clest méme simplisie..
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J’ai entendu un prétre qui de sa « chaire de vérité »,
un soupgon de sourire amer, les bras tendus avec défi
I'air solenne] et majestueux, s’écriaitl :

1

« Que les athdes nous montrent Fastronome qui a eréé
e SBoleil, la Lune et les ¢toiles, le géologue qui a eréé les
fles et les continents, Ie physicien qui a cvéé la lumidre
et la chaleur. »

Et il conlinua ainsi pendant plusieurs minutes..,
J’avais envie de crier : quel est le Dieu qui s'esl créé
des défenseurs aussi stupides!

La poésie des Fénelon el des Chateaubriand est un
peu plus émouvante que celle de ce prélre, mais leur rai-
sonnemenl est le méme, c’est-a-dire aussi absurde.

La base de ce raisonnement suppose la créalion et
fatalement il coneclut au créateur, Création ne va pas
sans créateur. Nous le savons, et nous le démontrer
c’esl se payer nolre téte! Ce qu’il faudrait démontrer,
cest quiil ¥y a eu eréation. On passe oulre en faisant
de la poésie et en nous posant des questions au lieu de
réepondre & celles que nous avons posées. Or nous som-
mes dans le cas de accusé qui n’a pas et ne peut avoir
& prouver son imnocence, mais auquel on doit, puis-
gqu’on l'accuse, prouver sa culpabilité,

Vous m’affirmez qu’il y a un Dicu? Eh, je veux bien,
moi; je suis de bonne composition, je vous assure. Mais
la pompe foulante de votre enseignement a raté son effet
sur moi; je demande A étre éclairé. Alors vous voulez
que j'allume mon bec de gaz? Nenni, nenni, valet; ¢’est
& vous de faire les frais de I'éclairage. 11 ne vous cofi-
tera rien, du reste. Vous n’avez qu'd demander au Mai-
tre céleste qui, selon vous, existe, de répéter son Fial
luz, que la lumiére soit. Pour luj c’est la peine d’y pen-
ser et c’est réussi instantanément! Quoi, ¢a ne marche
pas? Les feux du ciel sont éteints? Les « langues de
feux » sont pulvérisées?
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Malheureusement les peuples, vi’ctime,s de 1’?%110111160813
& rebours, et dont la raison x'est7e étouffée Stou;c areprim_
sion de préjugés millénaires, s'en 'lalgﬁelanf et ?ustiaer
poser; I’'exploitation contmuf’a. ,Mqlg $’1 a;.~1 O;aﬁce
comme ils le mérilent les beneﬁo.lalresj de .13;1 rance
humaine, il faut plaindre ceux qui en sont vie m}l ién_
faut ouvrir les yeux aux naifs; 1_1 faut raisonner 8
timent avee les gens de bonne foi.

Vouloir prouver Vexistence de Dieu en d}sant. que le
& i 56 'univers, ¢’'est faire une con-
hasard ne peut avoir creé l'anivers, o une ot
S 1S a
fusion et une erreur. En effet, il ne s'agi ’pag o
qui a créé l'univers, mais de savoir si l'univers a et
erée!
apergoiv ue pour sup-
Ici les croyants ne sapercoivent pas qd ‘1pf tsup—
oser que la création est 'ceuvre du hasard, il faut sup
goxer que le hasard a toute I'intelligence el toute la puis-
sarce attribuée & Dieu.

Dies lors, il n'y aurait aucune (}ifﬁculté (‘L dlrei(‘h?gglrsl
au lieu de dire Dieu. Ce n’est quune qugsm[)n de nm;é
Pour les croyanis ce serait la méme chqse e pmjlr (1()11;m
aussi. Faire des sermons }con'{rc le }msard, L’(,7,‘_ d:

arler qen dire! Mais on s'est donné lair de
Idh'm‘ lu%?glzon(?hi)l:e e n'esl, hélas! que trop souvent

e O Se.,. ] 1, e
ce 11(111 importe. .

Jo ne discuterai naturellement pas C(:l’[e sld}‘(?)‘t(? que:ss—_1
tion : L'univers a-t-tl pu 80p{:7’éer. Zuz—mcmfta? (t,)(/isqt. al&?g_
supposer & l'univers toute 1'1t1le1]1g01}(;e O]t”(I)(l‘l Em;l, phcé_
sance supposée a Dicu, avee E?M’fe S’lllgl,l )161 > glmitp o
tion que pour se créer lui-méme, l'univers aurait du..
exisler!

1: faut admirer avee quelle habilelé on produ:t la cogé
fusion dans DPesprit simple des enfant‘s = eﬂ, tqplip de
grands enfanis! Ou parle d’abord de Iu’r‘nvera ,.q’np
;uus le voyons et l'on fait admettre qu’a son origne

s
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11[ et.alt .deJa‘tel, cela en donnan| toujours au mot origine
]a signification de commencement el j commcncem»ni
e sens de création. C'est un procédé qui rate raremer{t

Si l_’on expliquait la formation des systémes solaires
—etily e11_1 a encore en formation —, comme Je sim l:
porl s)ens_ Pindique, par la transformation des nébule?l—
ses, 'univers tout en n’apparaissant pas moins poéti

apparaitrait moins miraculeux. ; postaue,

Dans la forme du probléme, au lie
sans plus, dites : substance qui ¢
perpétuelle lransformation,
méme impression.

u de dire univers,
ompose lunivers en
el vous n’aveg déja plus la

e
Et Porigine de Ja substance? me direz-vous

Al : b ;

(’A‘leSt Jubt_c‘ment la que je vous atlendais, Prouvez-moi
géu Yy a orlygme Ou commencement dans le seng absolu
de rcﬂe:_s mots! Et si vous ne pouvez pas faire cette preuve

ralsonnez plus comme si vous l'aviey faife! ,

c .

Mtals‘s il est dans l'univers des choses qui me plon-
g6fl 1dans une admiration inexprimable, il en est qui
me plongent dans une consternation non moins grande

Sl Dleu’a créé les iles el les continents, ¢’est aussi lui
qui les détruit en les faisant diSparaitrej Sous les flots
de I'Océan. Eb §'il « a crég la Lune pour nous éclairelt
pendant la nuit » que vient-elle faire au-dessus de nos
letes pendant le jour, en nous privant de sa lumié 5
pendant la moitié des nuijts? o

J'admire avec une émotion frémissante ces plaines et
ces montagnes, verdoyantes et fleuries, qui s’étendexit
sous meés yeux en superbes panoramE{S' mais je ﬁ"
puis voir ’harmonie universelle, 1"oauvre’ divine c/han{]
tée par certains poétes. En pensant a Dieu, ma raison
me rappelle que dans ces tableaux panm:amiqueé e
carnage existe & I'étal permanent! C

-~
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Rien que sur nolre planéle il y a d'innombrables mil-
liards d’étres : microbes, insectes, poissons, oiseaux,
animaux de toutes sortes y compris les hommes, dont
la vie n'est possible que par la destruction de la vie! Qui
dira les millions de microbes que la vache écrase sous
son pas lourd ou broye dans ses machoires puissantes,
en broutant « paisiblement » dans la prairie! Et g'il esl
bon qu’ils soieni anéantis, pourquoi était-il bon qu’ils
soient eréés?

On a décril comme une des « merveilles de la créa-
tion » la charmanle hirondelle, aux formes élégantes,
au plumage soyeux, au vol agile et gracieux. Horreur!
Presque chacun de ses mouvements a le meurlre pour
bul! Cest en décrivant dans I’air foules ses courbes
étonnanles qu'elle happe au passage des milliers d’in-
sectes qui, autant qu'elle, onl I'instinclt de la conser-
vation, la passion de vivre,

El si devant ces visions écwuranles un athée, « un
mécréant inspiré par Satan », peut étre ému ef révollé,
comment un Dieu pourrait-il rester indifférent? Bien
mieux : comment aurait-il pu combiner, agencer, or-
ganiser, en un mot créer, tanl de sauvagerie donl il
aurait pu se passer?

L% tonnerre sillonuant I'espace, répandant la terreur
et foudroyant les étres les plus innocents; les ouragans
et les inondations semant la dévaslalion, le deuil et la
misere; les tremblements de terre et les éruplions vol-
caniques délruisant en quelques instants le travail de
plusieurs siécles et des milliers de vies humaines, frap-
pani aveuglément jusqu’au bébé qui vient de naitre;
Véruption du Vésuve enterrant avec leurs habitanls les
villes de Pompéi ei d'Herculanum; le grisou tuant dans
les mines des milliers de peres de famille et des sou-
tiens de vieux parents, sont autant d’éloquentes néga-
tions dun Dieu de bonté, eréateur et gnuverncur omni-
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potent du monde. Et Ie bon et talentueux, mais naif el
heésitant 'Wilfred Monod a perdu sa rhétorique en ap-
pelant le « Divin Maitre » pour pleurer avee lui sur
les ruines de Messine!

~Que devient dans tout cela Pharmonie universelle, car
enfin elle est ou elle n'est pas! Bi peul-on appuyer I'idée
d'un Dieu sur les merveilles de 1o nature sans penser 3
ses désordres, a ses discordes, & ses laideurs, & ses car-
nages?

Quand je scrute altenlivement lous les phénomeénes
de la Nature, |’y vois d’inconteslables harmonies, mais
1’y vois aussi trop de dé=olations pour v frouver la <i-
gnature d'un Dicu, ‘

Si toutes les laideurs comme toules les beautés sont
les résultantes de Uévolulion naturelle, jo comprends ct
je m’incline devant ce que je ne puis empéehr — el de-
vani cela seulemenl — mais quand on me dit que (out
est harmonie et que {oul a &lé prévu et gquand méme
voult par un Dieu loul puissan(, je réponds non, car
il existail, tout ce qu’il v @ de bon en moi o vévollerait
et le maudirait!

L' Homme Werveilie

L’incompréhension: de la méeanique du monde a
donné¢ a Phomme — du woins acluellement encore au
plus grand nombre — une vanité incommensurabic, Li-
sez les théologiens et vous verrez :

« L'homme est une merveille », proclamenl-ils, co gui
sous-cutend pour chacun d'eux : « Done moi jon suis une.
el cela prouve que mon premier pére était Dicu ».

N’allez pas vous imaginer que 'homme est tel qu’il
est, toul simplement parce qu’il y a sur la terre, assez
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de chaleur, de lumiére, ele. Allcus donc! le soleil a 68

fait exprés pour lui! 8'il y a de I'eau, c'est que Dieu
avait justement prévu que 'homme aursit s0if; s'il y a
des poireaux, c¢'est parce que Dieu, dans sa bonté infinie,
avait prévu que 'homme pourrait bien avoir l'idée de
faire de la soupe! :

J'allais dire que s'il y a du cyanure-de polassium,.

¢'est pour qu'il ait 1a précieuse liberté de' s'empoisonner,
et que s'il y a des haricots c’est uniquement pour qu'il
puisse faire de la musique pour son nez en méme
temps que pour ses oreilles.

Ah mais, c'est qu'on est un personnage important

quand on est un homme : on est le centre de l'univers,

le roi de la création, I'image de Diey!

Quand il s’est bien « monté le cou », son extravagance
ne connait plus de bornes. Par une auto-vivisection
imaginaire, il expose tous ses os, tous ses nerfs, tous ses
vaisseaux sanguins, tous ses lobes cérébraux, les 800
milliards de cellules dont.son corps es} composé et dont

chacune, a sa place propre, remplit sa foncton, en un -

mot, tous ses organes et toutes leurs fonctions, puis #
s'écrie @ « Assurément, 1'dtre qui m’a imaginé et créé est
infiniment intelligent et puissant. »

Cette conclusion résulte encore de la maéthode de rai-

sonnement ane j'ai déja rencontrée plusieurs fois dans

les pages precéucnies.

11 est facile d'abassourdir en montrant I'homme touf
d'une piéce! Cest sans doute en vue de cels que l'on a
ancré cette coutume absurde de cacher aux jeunes gens
la vérité sur leur naissance. En effet, au lieu de mon-
{rer un corps complet avec ses 800 milliards de cellules,
expliquez d’abord que sa formation est due & la rencon-
tre du pére et de la mére, qu'une cellule male du peére,
pénétrant une cellule femelle de la mére dans un or-
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gane de celle-ci et dans des condiiions physiologiques
favorables, en ont produit une troisidme, puis une qua-
trigme et ainsi de suite.

Puis étudiez ’évolution physique et physiologique des
générations en remontant jusqu'a des millions d’années
en arriere — en marchant sur les dates bibliques! —
jusqu’au moment ol le globe terrestre, aprés une pé-
riode d’ignition, dont la durée échappe a l’évaluatlop‘, se
solidifia en se refroidissant. En observant les premieres
couches géologiques on constate des traces de vie rudi-
mentaire. Ce n’est qu'en observant les couches de plus
en plus récentes que lon trouve des éires dq plus en
plus complexes. La diversité des espeéces prov1ep£ de la:
diversité de l’ambiance ef. de la lutte pour la vie & la-
quelle les plus aptes seuls résistent.

Je ne puis faire ici une étude approfondie‘ de ce poiqt
de vue; je n’en ai ni la place ni le temps, ni les‘capam-
{és. Quil me suffise d’avoir prouvé que le probleme. est
mal défini, mal exposé et résolu d'une fagon trop sim-
pliste par les religiosatres.

Mais comme pour les autres arguments, je veux exa-
miner le point de vue religieux lui-méme.

TL’homme est-il vraiment si merveilleux qu'on veut
bien le dire? Voyons, 3 quoi sert d’étre vaniteux devant
les réalités!

L’aigle est supérieur & ’homme par ses ailes, la puis-
sance de ses serres et de sa vue,

L'homme est incapable de courir au plus vite avee
son propre chien,

Le tigre, le lion, le cheval, etc., zoni, toule proportion
gardée, beaucoup plus forts, ete.

« Au fond de notre bouche, dit le Iy Carret, s’o_uvrent
deux tubes juxtaposés, celui de Pajr ot celui des aliments.
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‘Gelui des aliments s'ouvee.dorridee Paubre. Nous ne pou-
vons rien avalor sans gn'un gpasme vienne fermer le tube
de I'air; el si le spasme ne se produit pas ou est irrégulier,
les aliments tombent dans le canal de la respiration, et
nous sommes en péril d'éloulfer. Ne serait-il pas mieux
que ces tubes fussent séparés? Qu’au moins, celui de la
respiration se Lrouvit derriére 'autre?

Nos poumons sonf enfermés dans un sac qui n'a qu'une
seule ouverture, par laquelle alternativement I'air entre et
sort. D'ou la néeessité de respiration fréquente qui mélange
Iair neuf avee I'air restant, et la mise en mouvement d'une
grande masse d'air, qui prend notre chaleur et qui au total
n'est que faiblement modifiée. Ne vaudrait-il pas mieux
‘que, a4 la fagon tlu tube digestif, le sac qui contient nos
poumons présentit deux ouvertures? Le mouvement de
P'air y pourrait 8tre ininterrompu, et toujours de méme
sens comme le mouvement du sang dans les vaisseaux,
@'oll une énorme économie de foree et ume meilleure uti-
lisation de I'air respiré. :

Dés qu'eltes sossent de croitre, nos dents cessent de ré-
parer leur usure: de {4 viennent la carie, les souffranees,
la prothése dentaire. Quo n’avons-nous, comme les ron-
geurs, des denls qui ne eessent de croftre? ou éomme les
tortues, que n'avoms-nous mieux encore: les deux arcs
cornés, continus, fnujours jeunes, qui durant des siécles
leur permeitent de trancher ot mécher de durs végétaux.

A quol sort, dans notre tube digestif, I'appendice iléo-
«coecal, sinon A nons procurer la redoutable maladie qu’on
appelle l'appendicite? o

A’ cect, un docteur vienl de répondre que 1'iléo-Cacal
séeréte des sucres nécessaires a l'organisme. S'il en est
ainsi, cela ne prouve qu'une chose : c’est que nous ne
devons pas nous le faire enlever sans réelle nécessité.
Mais le créateur tout puissant ne pouvait-il eréer un sé-
créteur de sucres, qui ne serait pas un perpétuel dan-
ger de doulenrs f de mort?
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Le D* J. Carret continue :

« A quoi sert le canal inguinal chez la femme, sinon a
lui procurer des hernies?

~Je pourrais prolonger cette énumeération, car notre sta-
tion debout — qui part cependant du pithécanthrope —
a placé nos viscéres dans une situation anormale, & laquelle
ils ne sont pas encore complétement adaptés, et dont pa-
tissent surtout les femmes et les enfants qu’elles portent
en elles. Jo pourrais eontinuer, car Widersheim a compté,
chez Phomme, jusqu’'a cent et sept organes avortés, qui
furent utiles & neos ancétres et qui & nous sont inutiles,
nuisibles, » .

Bt la solidité de la machine humadine? Elle est & la
merci de quelques microbes!

Sommes-nous si beaux, que cela nous incite & croire
gque nous soyons une cuvre divine? A cela le D" Carret

répond en rappelant une observation de Voltaire : pour
le crapaud, rien n’est plus beau que le crapaud. On:
pourrait dire aussi que « pour la crapaude, rien n'est

plus beau que le’ crapaud » En sorte que le genre cra-

paud posséde, au méme titre que nous, le droit de se-

proclamer le plus esthétique du monde!

Les 800 milliards de cellules dont nous sommes com--

posés ne sont pas toujours si bien a leur place et ne

remplissent pas leur réle avec tant de régularité. Voyez.
plutot les estropiés de naissance, les imbéciles, les fous,.

les épileptiques, ele.

Bref, quand on étludie ’homme au point de vue de-

son histoire naturelle, qu'on pense a toutes ses transfor-
mations, & sa longue évolution sous Jinfluence de tant
de besoins et de difficultés, depuis les premiers é&tres
rudimentaires, voire méme monoccellulaires, on peut
s'émerveiller, Mais quand on pense que I’homme serait
sorti de la volonté toule-puissante d’un Dieu, on doit
reeconnaitre qu’il n’est pas réussi du loul

Conclusion

Celle petite brochure n’est qu'un irés modeste frag-
ment de I'énorme démonstration athéistc 3 laquelle on
ne répond pas. Non, on ne répond pas, car ce n'est pas
répondre que de répondre a coté. Fn déformant notre
pensée, en jonglant avec les mots, en travestissant les
faits les mieux établis, en torturani les textes, en nous
diffamant, en nous wsahssant en nous perbecutant pour
éviter lexamen t0uJ011r< redoute la discussion désor-
mais impossible, les puissances reachonnalres peuvent,
pendant quelques temps encore, en imposer aux foules
ignorantes. Mais ce n’est plus qu'une affaire de temps.
Nos ennemis eux-mémes ne croienf plus réellement; ils
ne luttent plus pour un idéal, qui malgré sa sauvagerie
ne manquit pas de grandeur pour les générations dis-
parues; non, leur objectif est plus réduil; leur résistan-
ce désespérée aux conceptions nouvelles n'esi plus ins-
pirée que par un égoisme imbécile : faire durer I'igno-
rance générale et partant, la liche soumission des peu-
‘ples aussi longtemps qu'eux vivront

Certes, je sais qu'il est encore des croyamds sincéres
et que beaucoup d’enire eux, plus ou moins éclairés,
sont épris d’idées de progrés. Ceux-1a ne sont déja plus
des ennemis mais des adversaires. Le chercheur, qui
étudie de prés leurs discours et leurs écrils, ne larde
pas 3 étre convaincu qu’ils-sont, quoi qu’ils en pensent
eux-mémes, travaillés par le doute qui les fait évoluer
¢t prépare leur révolution intellectuelle. Trop évolués
pour admirer la divinité classique, trop influencés en-
core par les traditions séculaires pour la rejeter, ils ta~
chent de la rejeunir. Ils lui rasent la barbe, lui alténuent
fa dureté du regard, lui mastiquent les rides, lui badi-
geonnent les joues et le regardent de plus loin. Mais les
artifices les plus habiles ne parviennent pas 3 « réparer
des ans Pirréparable outrage ».
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Levo}utizm religicuse s'accomplit et se précipite em
,,pl"'OpOI'tl.UH de Pintensification du {ravail cérébral des
générations. .

I \,.ans la lutls pour o vie — lutte pour I'adaptation au
‘milieu — les 8tres développent nécessairement leurs or-
‘gulics dans le seus des nécessitése Ceux qui, quelles
quen soient les causes, ne le peuvent pas d'isparai»s—
senl; ceux qui le peuvent (ransmettent 3 léur descen-
d‘ﬁm?e, du moing _d’c%nl;s Uensemble, les aptitudes acquises.
Abl Phomme est intelieciuellement le plus puissant des
étres, ce n'est pas parce qu'un Dieu I'a voulu, c'est parce
Gque chez Phomme, Porgane de la pensée a’nécessaire-
anent qué un role prépondérant. Or, les complications
de la vie économique et sociale des temps modernes exi-
gent du cerveau un travail de plus en plus grand, II en
résulte fatalement une capacité d’examen de pl.u‘s en
plus‘ graude et plus sare. G’est pourquoi on peut avoir
‘contiance en lavenir; il appartient au progres.

Mais vers quelle conception est je progrés dans ['or-
dre philosophique? 1i faut inconstestablement reconnai-
tre que ce n'esi que dans les nations les plus civilisées et
chez les populations ies plus instruites gue Pathéisme

'se propage.
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L‘e protesiautiwnc fui, jadis, un progrés énorme du
droit & Vexamen, It fui un stade de I'évolution. mais il
ne fut et ne pouvait étre que cela. Le besoin d’,examen-
cause de sen triomphe, est aussi la cause de sa faillitej
];)q moment qu'on ne reconnaissait pas une auforité in-
Iafll%ible, Puaité de conception n’était plus possible. En
dépit des protestants srthodoxes et fanatiques, les sce-

tes protestantes se song multipliées au point qu'on ne

pourrait plus fes déusmibrer une fagon précisc. Il faul

L) I

g'en foliciter, car wn cours des polémiques de secles
contre secles, les absurdités de l'une et de I'autre appa-
rurent aux plus clairvoyants. Déja parmi les sectes les
plus récenles, il est des hommes de valeur qui nient la
création ¢l la sanction barbare de I'enfer; qui trouvent

.conlradicloires les dogmes de la bonlé infinie, de la

loute-puissance, de U'infinie sagesse, de la présence en
lous licux de Dieu... « dans notre monde ». Vous verrez
qu'a force d’éliminer de Dieu tout ce qui les géne, ils
n’en laisseront rien! Ils sont inconsciemment,- lente-
ment, mais irrésistiblement, entrainés vers la négation
compléte. ‘

Dans le domaine moral aussi, ils sont de plus en plus
réalistes. Certains comprennent déja que l'on peut vi-
vre proprement en dehors des dogmes religieux., Wil-
fred Monod nous traite de « fréres athées » et des pas-
feurs que nous combattons ne craignent pas de méler
leur vie 3 la notre. Temdons une main cordiale & ces
hommes de bonne volonté, aidons leur évolution. ’

Mais qu'on ne s’y méprenne pas. Les plus’ démocra-
tiques révasscrics sont une nuisance aux progres de la
civilisation. Pour chaque religion i1 n’est d’idéal -véri-
table qu’au-deld du tombeau, et c'est de cette « autre
vie » qu'il faut surtoul se préoccuper; c'est en Dieu
qu’il faut placer toute son espérance, car c’est par lui et J
dans « Pautre vie » que nous serons heureux, A ce point I
de vue, la religion n'est pas une affaire personnelie, pri- J
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vée. Car s'il existe un Dieu, 8’il y a une autre vie, cela
intéresse tout le monde, c’est une vérité d’intérét public.

Si au contraire il n’y a pas de Dieu, il n’est quune
illusion, c'est une illusion malfaisante car elle fait ac-
cepter les iniquités avee plus de résignation et de ce
fait, ce n’cst pas non plus une « affaire privée ». CGest
une diversion dangereuse, car elle éloigne des préoceu-
palione, nécessnives au progrés, des réalités terrestres.
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Du moment gu'on croit & une autre vie, « la vie éter-
nelle », cefte vie-ci n'a qu’'une importance négligeable
et, avec un _peu de logique, on se résigne devant les

monstruosités sociales, on attend la Justice... pour « 'au-
tre vie ».

Du moment qu'on ne croit pas & une autre vie, celle-

ci est tout et si 'on désire étre heureux, avec un peu de
loglque, on comprend que le bonheur de chacun n'est
possible que par celui de tous, par l'organisation de la
solidarité économique ef sociale.

L'idéal religieux est I'opposé de I'idéal humain;

La foi a fait faillite;

La raison prend son essor;

Leclrices et Jecleurs, choisissez!

FIN
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ne peut prospérer, que si elle a de nom-
breux abonnés propagandistes.

Si vous étes son ami — et vous |"étes —
ne manquez pas de la signaler a la bien-
veillante attention de vos camarades.

Faites-vous son propagandiste.

Répandez-la autour de vous.
Faites-lui des abonnés.
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LES LIVRES A LIRE

VICTOR MARGUERITTE

Ton corps est a toi

Poursuivant en toute sérénité ce qu'il considére comme
haute mission moralisatrice; Pauteur de « Prostituée »
nous donne aujourd’hui une nouvelle grande ceuvre d’hu-
manité et de pitié.

Certes, on entend d’avanece — au seul énoneé du pro-
bléme auquel il s’attaque — Ja clameur délirante des Pha-
risiens : « Comment, ton corps est a toi ?

Les chiens aboient : I'éerivain sociologue passe. Grave
et documenté, vengeur, il nous dit ce qu'est, en réalité,
la morale « néo-Malthusienne » ou plutdét » Drysdalien-
ne » entourée jusqu'd présent dune sorte de halo d'op-
probre par la religion catholique qui s'obstine dans sa
haine contre le sexe et conire la loi naturelle...

Des peintures crues, des scénes audacieuses ? On en
retrouvera dans ce livre, et ce n’est pas la faute de Pau-
teur si sa pure et tendre héruine se débat dans les milieux
de nos grandes villes ruisselants d’abjection., L’essentiel,
c’est la ligne que commence 3 tracer « Vers le bonheur »
Ton corps est a toi {Flammarion, éditeur, un volume, 12
franes) premier volume d'une trilogie nouvelle & qui on
peut prédire, par le monde, le méme immense retentisse~
ment qu'a eu « La Femme en chemin ». -
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