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L’HISTORICITE DE JESUS

Sténographie de la conférence faite le 25 Février 1031
aux Causeries Fopulaires (1)
par Han RYNER

avee a contradiction de ’Abbé Candillon, Marguerite Guépet
et Lazare Rachline

Chers camarades,
Mesdames, Messieurs,

Qu'est-ce que Jésus?... Un catho-
lique nous dira: « Cest 'Homme-
Dieu. » Moi, je veux bien... mais je
corrige légérement : c’est un hom-
me-dieu. Car la classe des hommes-
dieux est assez considérable, et
méme il me semble que, sans sub-
tilité excessive, on peut découvrir
dans le genre un certain nombre
d’espéces. .

D’abord, comme aujourd’hui il
arrive & un général d’étre fait ma-
réchal aprés sa mort ou &4 un pau-
vre bougre qui n’avait pas de dé-
coration d’8étre nommé chevalier
de la Légion d’honneur, tous les
empereurs romains devenaient
dieux a titre posthume; vous con-
naissez le mot rieur de Vespasien
mourant: « Je sens que je deviens
dieu... » .

Avant les Empereurs romains,
Paventure était arrivée, de leur vi-
vant méme, 4 d’autres souverains :
Alexandre était non seulement
Dieu mais encore fils du dieu su-
préme Jupiter. Ses successeurs ne
se laissérent point dégrader. Tous
les rois perses étaient dieux. Les

(1) Tous droits de reproduction et Qe
traductions réservés pour tous pays. Dé-
posé 1932.

Pharaons, vie, santé, force, étaient
dieux... Mais ce n’était pas la un
privilege réservé aux souverains.
Si beaucoup d’hommes-dienx sont
devenus tels 4 cause du tremble-
ment lache des hommes devant la
puissance, d’autres ont grimpé au
cicl par ruse et grice a la stupidité
de leurs coniemporains. (4pplau-
dissements.)

Parmi ces hommes-dieux, sim-
ples particuliers, il y en a un qui
est particuliérement célébre, c’est
Alexandre d’Abonotique, qui fai-
sait parler un serpent, chose vrai-
ment divine! I1 y en a d’autres et je
ne sais pas tous leurs noms. J’en
cite quelques-uns un peu au ha-
sard. Connaissez-vous le dieu Arys-
tée de Proconnése? Par je ne sais
quel truc il disparaissait aux yeux
des assistants et je ne sais quelle
autre habileté leur faisait croire
qw’il apparaissait 4 la fois en plu-
sieurs autres lieux. Il y eut Hermo-
time de Clamozéne, qui séparait
son ame de son corps, trés facile-

- ment, parait-il... Je crois quau-

jourd’hui un certain nombre d’oc-
cultistes sans se déclarer dieux se
targuent du méme pouvoir et font
4 les en croire ce dangereux voya-
ge astral. Cléomeéne d’Astypalée se
faisait enfermer dans un coffre, et
quand on ouvrait le coffre on ne
le trouvait plus. Aujourd’hui on
n’est pas dieu a aussi bon marché
qu’aux siécles de ces hardis char-
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latans et de Jésus. Cléoméne d’As-
typalée pourrait tout juste faire la
quéte avant de se faire enfermer!

Mais j’espére bien, je veux espé-
rer que Jésus n’appartient pas a la
classe basse des thaumaturges. Je
veux espérer qu’il se range dans
une espece plus noble, les hommes
devenus dieux a cause de leur
beauté morale et intellectuelle et
de Padmiration soulevée par cette
beauté.

De Pythagore aussi on a raconté
quwil apparaissait en plusieurs
licux & la fois. Je suppose qu’il
n’avait rien fait pour cela et que
Penthousiasme niais des disciples
lui accorda cette faculté sans qu’il
I’etit jamais revendiquée. Pytha-
gore etait un homme admirable et
Padmiration le divinisa.

Est-ce qu’il faut dire le divin
Platon, ou le dieu Platon? Je ne
sais pas.. Mais je sais bien que
Platon, pour la légende, était fils
d’Apollon et je sais bien que, dans
son livre contre Celse, Origéne rap-
pelant les naissances divines de
Platon et de Jésus, déclare qu’il n’y
a que les mauvais esprits pour dou-
ter de ces choses-la. Mais, autre
part, dans le méme ouvrage, il se
rappelle la naissance divine de Pla-
ton sans penser a celle de Jésus, et
alors il ne voit plus dans la genése
glorificatrice « qu’une de ces fables
qui ont été inventées pour exprimer
notre admiration pour les grands
hommes ». Je ne veux pas, comme
Origéne, changer de méthode se-
lon la pente de mon cceur. Si je
repousse les miracles dans les au-
tres religions, je ne les admets pas
davantage dans celle qui fut la sien-
ne. ¢« Il y a, dit Bossuet, des mar-
tyrs dans toutes les religions, mé-
me les plys monstrueuses. » Si les
martyrs ne prouvent pas la vérité
des autres religions, ils ne démon-
trent pas davantage pour moi la re-
ligion de Bossuet..

La sorte d’hommes-dieux a la-
quelle me parait appartenir Jésus,
c’est celle, comme je disais tout 4
Pheure, oli nous ne sommes pas
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bien siirs que le Maitre ait fait bas-
sement de la thaumaturgie, ou que
ses disciples aient révé des prodi-
ges opérés par lui quand il n’était
plus la pour protester... Nous ne
savons pas ce qu’a fait Pythagore
et c’est seulement parce qu’il nous
parait une magnifique intelligence
en méme temps qu’un magnifique
effort moral que nous voulons le
laver de toute thaumaturgie et sup-
poser que le charlatanisme qui Pen-
toure est postérieur a sa mort.

De méme pour Appolonius de
Tiane. Nous ignorons s’il s’est amu-
sé a faire semblant de ressusciter
des morts ou si c’est le stupide
Danys, son disciple, qui a cru plus
tard avoir vu ces merveilles. Phi-
lostrate qui a augmenté encore la
sottise émerveillée de Danys. Appo-
lonus de Tiane heureusement n’a
eu quun évangéliste; Jésus en a
eu quatre, 4 ne compter que les ca-
noniques.

Ici se pose une grave question.
Je fais entrer Jésus dans la classe
des hommes qui ont été promus
dieux. Aujourd’hui, une thése qui
a beaucoup de succés veut qu’il
soit tout le contraire: qu’il ait été
d’abord un dieu, un réve, une ima-
gination, et qu’ensuite, peu a peu
on Yait anthropomorphisé. C’est le
probléme de Phistoricité de Jésus.
Jésus est-il un personnage qui a
vraiment vécu, ou n’est-il qu’une
imagination?

Vous savez que la thése de l1a non
historicité de Jésus a depuis long-
temps du succés en Allemagne, en
Angleterre, en Hollande. Elle n’a-
vait, il y a encore une dizaine d’an-
nées guére de partisans en France.
Les premiers qui nous la proposé-
rent la compliquaient de trop de
fantaisies et de bizarreries. Mais le
beau livre de M. Couchoud a rendu
I’hypothése populaire. Aujourd’hui
beaucoup, et je suppose dans cette
salle quelques-uns d’entre vous,
croient que Jésus n’a jamais exis-
té comme homme, qu’il n’a jamais
été qu’un personnage surnaturel,
imaginaire.

Les deux théses de ’historicité et
de la non historicité me paraissent
également défendables. Je vous dis
tout de suite que je crois a4 un Jé-
sus historique, que ma position
est 4 peu prés celle de M. Guigne-
bert et de M. Loisy, celle de l’his-
toricité trés réduite. Mais la non-
historicité est soutenable. Elle est
tellement soutenable que beaucoup
de gens qui ont beaucoup étudié la
question la soutiennent et que si
j’avais Pesprit fait comme M. Cou-
choud, ou comme mon ami
Edouard Dujardin, je la soutien-
drais nécessairement. Il y a diffé-
rentes classes d’esprit, et nous
sommes frop individualistes pour
nous étonner que tout le monde ne
soit pas de notre avis, jentends
méme tous les hommes sincéres. Et
nous ne doutons pas de la bonne
foi ou de Dintelligence de ceux
qui, pensant par eux-mémes, pen-
sent autrement que nous.

Que 'on admette I'historicité ou
la non-historicité, on se trouve en
présence de difficultés trés gran-
des. Aux partisans de lhistoricité
il est difficile, prétendent leurs ad-
versaires, d’expliquer le silence
universel sur Jésus pendant tout
un siécle. La littérature latine est
absolument muette sur Jésus pen-
dant tout le premier siécle. Il n’y
a sur Jésus, ou plutét sur Christ, ou
quelquefois peut-étre sur Chrestus,
agitateur inconnu, que trois petites
notules au commencement du m®
siécle. On trouve quelques mots
dans une lettre de Pline a4 Trajan:

Les chrétiens — ceux qu'il fait
comparaitre devant lui comme
chrétiens — qui consentent i sa-

crifier il les renvoie absous. D’ail-
leurs ils se défendent d’avoir fait
aucun mal, 4 ce qu’ils disent; ils
ont seulement chanté des -canti-
ques 4 Christ comme 4 un Dieu.
Ceci est écrit en Yan 111 ou 112.
Un peu plus tard, Tacite, dans ses
Annales, nous apprend que Néron
infligea des peines sévéres, apres
Pincendie de Rome, aux partisans
d’'un certain Christ qui avait été
supplicié sous Ponce-Pilate.

Il y a enfin la petite notule de
Suétone, vers 121, mais qui risque
d’étre la plus ancienne, (car I’his-
torien semble s’appuyer sur un
document de police). Sous le régne
de Claude, c’est-a-dire entre 41 et
54: « Les Juifs furent chassés de
Rome pour avoir multiplié les tu-
multes sous l'impulsion d’un cer-
tain Chrestus. »

Or, il y avait des gens qui s’ap-
pelaient Chrestus et nous ne savons
pas si les Juifs de Suétone sont des
chrétiens et s’ils s’agitaient au sou-
venir de leur Christ ou sous I’im-
pulsion d’un vivant Chrestus. Et
c’est tout ce que nous pouvons gla-
ner dans la littérature latine, ces
tardives et équivoques notules.

11 semble que les historiens des
Juifs, Juste de Tibériade et Flavius
Joséphe, devaient nécessairement
parier de Jésus et du mouvement
messianique, soulevé autour de lui.
Or le livre de Juste de Tibériade,
dont il ne nous reste rien, existait
encore au I1x° siécle, et Photius
s’étonnait qu’il ne parlat point de
Jésus. Quant 4 Flavius Joséphe, en
parle-t-il ou n’en parle-t-il pas?

Dans nos textes courants de José--

phe, il y a deux allusions a Jésus.
Quoique je sois partisan de P’his-
toricité de Jésus, ces deux textes
me paraissent, comme aux parti-
sans de la non-historicité, absolu-
ment interpolés. Dans P'un des
deux, Joséphe dit que Jésus était
le Messie. Il aurait été chrétien s’il
n’avait écrit que cetté ligne et Pac-
cent du reste de son ceuvre serait
inexplicable. Dans ce passage quel-
ques-uns veulent condamner seule-
ment les mots les plus chrétiens et,
laissant le reste & Joséphe, y trou-
ver une preuve d’historicité. La
chose me parait insoutenable pour
tout homme de bonne foi qui a lu
de prés le texte. Dans ce chapitre,
Josephe énumére les malheurs des
Juifs sous Tibére. Aprés avoir par-
1é d’un grand massacre des Juifs
a Jérusalem, il note quatre mille
Juifs romains exilés en Sardaigne.
Or, entre ces deux malheurs, et
alors que c’est toute une kyrielle
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de malheurs qui compose tout le
chapitre, on nous dit hors de pro-
EOS: « Vers ce temps parut Jésus.»

e fil des idées est complétement
coupé et on ne voit aucune raison
pour qu’une notice sur Jésus. vien-
ne a cet endroit.

Ce passage est abandonné non
seulement par les critiques indé-
pendants mais par beaucoup de
protestants libéraux. Le trés savant
M. Goguel y reconnait comme nous
une interpolation. I1 y a un auire
passage que M. Goguel croit vrai-
ment de Joséphe, trois pauvres
mots. L’historien raconte que Jac-
ues, frére de Jésus, est convoqué
evant le Sanhédrin avec quelques
autres chrétiens... Mais Joséphe
n’écrit pas chrétiens; il écrit un
mot qui ne peut se traduire que par
illégalisants ou ennemis de la loi
Or, ici nous trouvons cette paren-
thése aprés le nom de Jacques
« frére de Jésus, dit le Christ ».

Ceci pourrait 4 premiére vue étre
de Joséphe. L’auteur nomme « Jé-
sus, dit le Christ » sans le procla-
mer « le Christ »; il ne s’aventure
pas, il ne fait aucune profession de
foi ni dans un sens ni dans Pautre.
Cependant les trois mots: « Jésus,
dit le Christ » se retrouvent sou-
vent dans la littérature chrétienne
de cette époque et, en particulier,
concluent la généalogie dans Mat-
thieu. Nous avons I'impression qu’il
y a la une sorte de cliché chrétien
‘et que, par conséquent, une main
chrétienne a ajouté ces mots dans
Joséphe.

11 ne faut pas blamer les interpo-
lateurs. Nous mettons tous des no-
tes en marge de nos livres... Or, &
cette époque, les livres étaient des
manuscrits et on confondait faci-
lement Pécriture de 1’annotation
avec P’écriture du texte, Lorsque le
libraire-éditeur, qui ne ressemblait
pas du tout a nos éditeurs d’au-
jourd’hui, assis sur un siége élevé,
lisait un texte a huit ou dix scri-
bes qui, autour de lui, écrivaient
sous sa dictée (cela produisait une
édition), il lisait souvent les notes
qui se trouvaient en marge, soit

170

qu’il ne comprit pas leur nature,
soit qu’il trouvat bon de faire le
livre plus gros.

Dans notre Joséphe grec, il n’y
a donc que deux interpolations.
D’autres manuscrits en contiennent
davantage. On en trouvait dix dans
certaines recensions chrétiennes
que nous connaissons par des tra-
ductions en vieux russe. Les tra-
ductions en vieux russe contien-
nent des choses fantastiques ajou-
tées ici par les chrétiens, ail-
leurs par des ennemis du christia-
nisme. Le docteur Robert Eizler, de
Vienne, qui vient d’étudier une au-
tre de ces traductions en vieux sla-
ve, a trouvé contre Jésus des cho-
ses aussi absurdes que celles que les
chrétiens ont ajoutées en son hon-
neur dans nos exemplaires. Nous
ne blamerons ni Pantichrétien qui
a mis son opinion en marge, ni les
chrétiens qui ont indiqué la leur.
Nous ne blamerons personne, mais
nous constatons que notre esprit
critique doit toujours étre en éveil
lorsque nous lisons les anciens.
Nous ne sommes presque jamais
sirs du texte d’autant plus que les
manuscrits sont souvent d’époque
trés récente.

Ainsi, sur Jésus, silencz complet
de Joséphe, silence complet de la
littérature latine du premier siécle.
Qu’est-ce que cela veut dire?.. Eh
bien! I'argument qu’on tire du si-
lence des contemporains a une va-
leur toute différente suivant les
cas. Va'leur considérable s’il s’agit
d’'un pevsnnnage qui a fait beau-
coup de ~hoses extraordinaires, va-
leur nulle quand il s’agit d’un per-
sonnage ¢ui n’a rien fait d’écla-
tant. Nous sommes un milliard et
demi d’hon:mes sur la terre en mé-
me temps... De combien d’entre
nous restera-i-il quelque trace dans
les textes dans deux mille ans, je
vous le demande?...

Ainsi, le sil-ace de la littérature
juive et de la littérature latine au
premier siécle n’a aucune signifi-
cation si Jésus est un petit person-
nage qui a pu passer inapercu. Si
Jésus est le thaumaturge des Evan-

giles, qui, 4 chaque pas, fait des
miracles, qui fait voir les aveugles,
qui fait marcher droit les estropiés,
qui fait entendre les sourds, qui
ressuscite les morts, qui, en mou-
rant, brise le rideau du temple, fait
des tremblements de terre et fait
des éclipses de soleil... évidemment
le silence des contemporains signi-
fie que ce Jésus-la n’a jamais exis-
té. Mais le Jésus modeste et obscur
auquel nous croyons, nous parti-
sans de lhistoricité trés réduite,
rien n’empéche qu’il ait existé, et
que personne n’en ait parlé de son
vivant.

Dr’ailleurs, si nous prenions au
sérieux ici ’argument du silence, il
prouverait beaucoup plus que ne
veulent prouver les partisans de la
non-historicité.

Il y a eu entre Pan VI avant no-
tre ére et I’an 47 de notre ére trois
mouvements messianiques notés
par Joséphe. Or, aucun écrivain la-
tin, pas méme ceux qui, au 11° sie-
cle nous donnent quelques mots
sur le Christ, n’a signalé l'un ou
Pautre de ces trois mouvements. Si
donc nous accordions une valeur a
Pargument du silence nous serions
obligés de dire que puisque les his-
toriens latins n’ont pas parlé de
Theudaz, — de Judas de Gamala —
et de celui que Joséphe appelle le
prophéte égyptien, ces trois agita-
teurs n’ont pas existé. Or, tout le
monde accepte que ce sont des per-
sonnages historiques. Joséphe en a
parlé. Pourquoi n’a-t-il pas parlé
de Jésus?

Si Jésus n’était pas ’homme du
« Bienheureux les Pacifiques », s’il
n’était pas celui qui a voulu faire
un mouvement sans aucune violen-
ce, Joséphe aurait parlé de lui com-
me de Theudas, de Judas de Ga-
mala et du prophéte égyptien...

Supposez qu’aujourd’hui il se
passe au Maroc quelque souléve-
ment: i1 y a bataille, il y a des
morts, nous le savons i Paris. Mais
si un pauvre diable d’agitateur se
fait prendre sans résistance et fu-
siller au coin d’un bois, Paris, qui
ne s’occupe guére que de Paris,

n’en sait rien. Lorsque Jésus fut
crucifié, comme il n’avait fait au-
cune résistance, comme il n’y avait
pas de morts, comme il n’y avait
pas de nouvelles sensationnelles,
il n’y eut pas de communiqué et
personne n’en sut rien a Rome ou
les Romains, semblables aux Pari-
siens, ne s’intéressaient guére qu’a
ce qui se passait dans leur ville et
ne s’inquiélaient des autres régions
que lorsque l’événement était im-
portant.

Joséphe parle donc de trois mou-
vements messianiques ou il y avait
eu hataille et mort et qu’il ne pou-
vait passer sous silence, lui qui fait
Vhistoire spéciale des Juifs. Mais
remarquez le prénom de Joséphe :
Il s’appelle Fiavius.. Qu’est-ce a
dire ?.... Qu’il est un ami, un fami-
lier, un client de la famille des Fla-
via et il écrit moitié pour plaire, &
Vespasien et a Titus, moitié pour
rendre service a ses coreligionnai-
res en leur rendant les Empereurs
favorables. Il évite donc le plus
possible tou: ce qui peut déplaire
aux souverains. Il ne peut pas écar-
icr les émeutes ol les morts furent
nombreux, mais il les déjudaise, si
juse dire, de son mieux et il ap-
pelle un de ses messies, le prophéte
égyptien.

Flavius Joséphe parle le moins
possible des mouvements messiani-
ques. II en parle d’autant moips
volontiers qu’il désire appiunier a
svn ami et protecteur Vespasien les
prophéties concernant le Messie, et
qu’il nous raconte, aussi grave
qu’un évangéliste que Vespasien a
guéri des aveugles ; pour leur ren-
dre la vue, il a suffi 4 ce grand
homme de toucher leurs paupiéres.

Voila donc expliqué le silence

" des contemporains.

Les difficultés que nous oppo-
sons aux partisans de la non-histo-
ricité me paraissent infiniment plus
graves. C’est entendu, les Evangiles
sont d’¢poque tardive. Les Evan-
giles sont des amas de documents
mal digérés. C’est entendu, les
Evangiles sont tendancieux, ils ne
veulent pas nous raconter ce qui
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s’est passé,
Christ.

Mais, avant les Evangiles, il y a
quelque chose dans la littérature
chrétienne : il y a les Epitres de
saint Paul. Elles nous parlent de
Jésus comme d’un homme. A cha-
que instant, Paul appelle Jésus « un
homme né de la femme... ». A cha-
que instant il le dit « de la race de
David par la chair... ». Il oppose
Adam, homme unique qui nous a
tous perdus et Jésus, homme uni-
que qui nous a tous sauvés...

Il voit la Résurrection de Jésus
comme une promesse de notre Ré-
surrection parce que Jésus est
mort <« selon la faiblesse de la
chair » et ressuscité par la puis-
sance divine. Nous aussi, nous
mourrons selon la faiblesse de no-
tre chair et nous serons ressuscités
comme lui...

Ainsi, toute la théologie de Paul,
toute sa Christologie ne signifie
rien si Jésus n’a pas été un hom-
me.

M. Couchoud, qui écarte rapide-
ment les textes que je viens de vous
indiquer, s’appuie fermement, au
contraire, sur tel autre texte ou
Jésus est crucifié <« par les ar-
chontes »... ; c’est-a-dire les dé-
mons. Et il dit : « Voyez, les ar-
chontes, les princes de ce monde
ou les démons, personnages surna-
turels... tout ca se passe dans les
nuages... et ils ne peuvent suppli-
cier qu’un personnage surnaturel...
Le raisonnement de M. Couchoud
ne me convainc ni ne me persuade.
Dans ’Evangile selon Jean, la Pas-
sion tout entiére est conduite par
Satan et cependant exécutée par
des hommes. Lorsqu’on nous dit
qu’un Général a gagné une bataille
et tué 70.000 ennemis, ce n’est pas
Iui qui a tué les 70.000 hommes...
Lorsqu’on nous dit que Louis XIV
a bati Versailles, nous savons bien
que ce sont les macons qui ont
fait la besogne. De méme les ar-
chontes ont crucifié Jésus par la
main des hommes. Et dans d’au-
tres passages, sans sc¢ contredire,
Paul déclare que Jésus a été cruci-
fié par ses fréres les Israélites.

ils veulent prouver
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Je trouve dans Paul une phrase
qui montre combien peu d’inté-
rét offre du vrai ce fragment sur
les archontes dont triomphe M.
Couchoud. Paul écrit : « Je porte
dans ma chair une écharde, ange
de Satan... ».

A prendre au sérieux ’argumen-
tation de M. Couchoud, nous con-
clurions que Paul, qui porte dans
sa chair un ange de Satan, se croit
un personnage surnaturel et sans
existence physique. Avouons que
les personnages surnaturels et les
personnages naturels dans I’ima-
gination de Paul se mélent trés
bhien et agissent les uns sur les
autres, de méme que Paul, homme
qui a de la chair porte dans sa
chair un ange de Satan, de méme
Jésus, homme en chair et en os, a
été crucifié par les archontes ins-
pirateurs et par la main des hom-
mes.

Je n’ai la prétention de rien dé-
montrer, et je ne continue pas a
vous exposer pourquoi la thése de
la non-historicité me parait offrir
des difficultés infiniment plus
grandes que celles de Phistoricité
trés réduite, telle que la professent
MM. Loisy et Guignebert. Je préfére
maintenant me demander ce que
nous savons sur Jésus.

Nous savons qu’il a été crucifié,
et c’est 4 peu prés tout. Nous sa-
vons qu’il a été crucifié parce que
Paul nous le dit, mais Paul n’est
pas un historien. Il ne raconte pas
et il ne nous dit guére autre chose
de précis sur Jésus. Nous voici
donc réduits aux Evangiles. Mais
les Evangiles, comme je vous le di-
sais, ne sont qu’en apparence des
documents historiques ; ce sont,
au vrai, documents apologétiques.
Ils ne veulent pas nous faire con-
naiire la vie réelle de Jésus-Christ,
ils veulent nous faire croire que
Jésus-Christ est bien le Messie. En
outre, ils ont été écrits relative-
ment tard, surtout dans la forme
ou nous les avons. Cependant, nous
réussissons quelquefois a4 dater re-
lativement certains passages et il
nous arrive de découvrir d’une

P

facon probable jusqu’a trois états
successifs de la légende.

Je ne vous dis pas combien il y
a de contradictions entre les di-
vers évangiles et combien il y a de
contradictions internes dans cha-
cun d’eux puisque ce ne sont pas
des ceuvres qui aient une unité ; ce
sont des ramassis de documents.

Voici un des quelques cas ot I'on
peut montrer d'une fagon frés pro-
bable trois états successifs de la
légende, un des cas ol nous parve-
nons & découvrir I'’époque d’une
croyance et 4 la dater d’une facon
relative. Dans la légende définiti-
ve, Jésus est né miraculeusement
par Popération du Saint Esprit et
il est fils d’une Vierge... Qu’est-ce
que cette abracadabrante fantaisie?
Cette fantaisie si abracadabrante
qu’elle nous paraisse, n’est pas
trés originale. Je pourrais vous ra-
conter, mais je n’ai pas le temps,
I’histoire de Zarathoustra et de ses
successeurs, et comment il est an-
noncé que des Vierges produiront
des sauveurs. Mais voicl un détail
assez curieux : Jésus est fils de Ma-
rie que le bon Joseph a laissée
vierge, et du Saint-Esprit. Or, chez
Luc notamment, Joseph a chaque
instant, est appelé « le pére de Jé-
sus ». Et eela se trouve aussi dans
les autres évangiles. Dans Jean, Jé-
sus est appelé « le Fils de Joseph »
par les disciples eux-mémes, lors-
que Philippe vante a Nathanaél
« Jésus, fils de Joseph ». D’autre
part, nous lisons au début de Mat-
thieu et au troisiéme chapitre de
Luc des généalogies qui ne concor-
dent pas. Il y a, je crois, 28 noms
ou 29 dans Matthieu, il y en a 37
dans Luc et, sur le nombre, tout
juste quatre qui coincident. Il y a
David an commencement et Joseph
4 la fin ; au milieu, Salathiel et
Zorobabel, se retrouvent dans les
deux généalogies mais tous les au-
tres noms indifférent, et Joseph
lui-méme est fils d’Héli pour Pun,
fils de Jacob pour Pautre.

Que signifient ces généalogies (gui
font descendre Joseph de David?...
Elles ne signifient plus rien main-

tenant que Jésus n’est plus fils de
Joseph. Elles ne s’expliquent que
dans un état antérieur de la légen-
de ou Jésus est fils de David par
Joseph.

Et nous découvrons un état en-
core plus ancien de la croyance ol
Jésus, fils de Joseph, n’est pas en-
core fils de David. Nous en trou-
vons trace dans les synoptiques.
Dans un passage de Marc reproduit
par les deux autres — car Marc est
reproduit tout entier par Matthieu,
sauf 35 versets, et par Luc, moins
90 versets, — Jésus lui-méme prou-
ve que le Messie ne doit pas étre
fils de David. David, inspiré par
PEsprit appelle le Christ son Sei-
gneur... On n’appelle pas son fils
son Seigneur.. Donc le Messie ne
sera pas fils de David.

Je n’examine pas si ’argumenta-
tion a une valeur ou non... Ca m’est
égal. Mais elle prouve qu’a un mo-
ment donné les Chrétiens ont cru
que Jésus, n’étant pas fils de Da-
vid, était pourtant le Messie. Plus
tard, ils ’ont voulu fils de David,
et ils ont inventé des généalogies
qu’ils n’ont pas réussi a faire con-
corder.

Dans le troisiéme état de la 1é-
gende, ils ’ont fait fils de Dieu lui-
méme. Que cette derniére croyan-
ce soit tardive, je le sais non seu-
lement parce qu’elle grandit Jé-
sus, et que la foi procéde par majo-
rations et non par diminutions
mais je le sais aussi gréce a un
autre critérium que personne n’a
remarqué et auquel j’attribue quel-
que importance. Il y a dans ’Evan-
gile un certain nombre de passa-
ges o, pour faire cadrer la vie du
Christ avee les prophéties on s’ap-
puie sur des contre-sens des Sep-
tantes et c’est le cas ici. Isaie avait
annoncé je ne sais quel fils d’une
jeune femme, Alma, en hébreu. Les
Septantes ont traduit « un fils
d’une jeune fille, Parthenos. C’est
sur I’erreur des Septantes qu’a été
bati le dogme de Virginité de Ma-
Tie.

Or, les premiers chrétiens, Juifs
de Jérusalem, qui lisent la Bible
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en hébreu, n’ont pu commettre cet-
te erreur-la. Cette erreur-la date
nécessairement de ’époque onu les
hellénistes, Juifs de la dispersion,
qui ne lisent plus la Bible qu’en
grec et figurent 1’hébreu sont
devenus l'immense majorité des
chrétiens. C’est donc tardivement
que I'on a cru a la naissance mira-
culeuse, et les deux légendes précé-
dentes ont nécessairement été an-
térieures a celle-la.

Indiquons rapidement un nou-
veau probléeme. M. Albert Bayet a
écrit un livre sur les contradic-
tions de la morale évangélique. Ces
contradictions sont trés nombreu-
ses, mais il n’est pas trés intéres-
sant d’y insister, ou du moins cela
n’a qu’un intérét polémique, et je
vous avoue que je ne me passionne
point pour la polémique. Je cher-
che seulement un peu de vérité, et
lorsque je trouve un détail qui peut
satisfaire les catholiqpes, je le dis
avec la méme simplicité que ce qui
peut leur étre désagréable.

Partisan de Phistoricité, lorsque
je trouve quelque chose qui peut
plaire aux partisans de la non-his-
toricité je ne le cache point et ce
qui peut leur déplaire je le dis
avec la méme tranquillité ! J’avoue
que je trouve absolu le silence de
Joséphe alors que, si j’étais un avo-
cat de Phistoricité, je soutiendrais
que ce silence n’est pas démontré.
Je suis un homme qui cherche un
peu de vérité, et quand il ne peut
pas trouver la vérité — dans ces
questions on la trouve rarement,
un peu de probabilité et de vrai-
semblance.

La morale évangélique est une
morale pleine de contradictions,
il ne faut pas parler de morale
évangélique... Il ne faut pas parler
de I’Evangile au singulier. Voici
un premier point de vue, encore
beaucoup trop simpliste nous
avons quatre évangiles et les Jésus
de ces quatre évangiles sont aussi
différents que peuvent I’étre I’An-
dromaque d’Homére, 1’Androma-
que d’Euripide, ’Andromaque de
Virgile et ’Andromaque de Racine.
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Mais cette vue est encore beaucoup
trop simple puisque les Evangiles
sont faits de pi%ces et de mor-
ceaux.

Il y a dans Matthieu le Sermon
sur la Montagne qui est tout
’Evangile pour les chrétiens e
nous aimons comme Francois d’(xls-
sise ou Tolstoi. Mais a cé6té, dans
Matthieu méme, que les choses qui
n’ont aucun rapport avec le ser-
mon sur la Montagne et méme qui
le condredisent.

Il y a, en revanche, dans Luc
des passages tout a fait révolution-
naires. J’ai publié voici une ving-
taine d’années un livre qui s’ap-
pelle : « Le Cinquiéme Evangile »,
sorte de poéme en prose en versets
comme les Evangiles canoniques.
Je m’y suis abandonné librement
4 mon réve et mon amour. Car,
lorsque je parle en historien, je ne
sais vraiment pas grand chose, et
cette ignorance m’a donné le droit
de traiter Jésus comme une matié-
re poétique. Or, mon livre, dont la
premiére moitié se groupe autour
du Sermon sur la Montagne, es-
saye de dire ensuite un réve qui
me parait plus haut. Quoique mon
Cinquiéme Evangile ait été traduit
en russe par Biroukoff, Pami de
Tolstoi, jignore s’il approuvait
la fin de mon livre et je ne m’en
préoccupe point. J’écris pour dire
ce que je pense et je ne me soucie
pas de ce que pensent ceux-la mé-
mes que j’aime le plus.

Plus tard, Henri Barbusse a écrit
aussi un poéme en prose qui s’ap-
pelle « Jésus ». Tres bel ouvrage,
mais qui fait de Jésus un révo-
lutionnaire. Or, Barbusse a raison
s’il croit que c’est Luc qui est
dans' le vrai. Moi j’ai raison parce
que je crois le Sermon sur la Mon-
tagne plus prés de la véritable pa-
role de Jésus. Camille Desmoulins
pensait déjda comme Barbusse.
Quand on lui demanda son age au
Tribunal Révolutionnaire, il répon-
dit : « Jai Page du sans-culotte
Jésus », le « sans-culotte » Jésus
sortait de chez Luc et non point
de ’Evangile de Matthieu. Or, Luc

-

et Matthieu sont les deux seuls qui
peuvent nous intéresser quand
nous nous préoccupons de morale.
Marc nous présente surtout un
thaumaturge ; le Jésus de Jean est
un métaphysicien ou un étre qui
devient de plus en plus irréel et qui
devient Dieu...

Luc et Matthieu se préoccupent
des questions morales et Luc beau-
coup des questions sociales. Les
catholiques établissaient autrefois
ce qu’ils appelaient des tables de
concordance. D’aprés ces tables de
concordance le Sermon sur la Mon-
tagne occupe dans Matthieu les cha-
pitres V, VI et VII et dans Luc le
chapitre VI. Or, dans Luc le preé-
tendu discours sur la Montagne,
prononcé dans une plaine... Cela
me parait offrir un intérét sym-
bolique. Dans Matthieu, Jésus parle
au sommet de la montagne, debout,
4 la foule immense. Dans Luc il est
dans la plaine et il parle assis aux
seuls disciples.

Ce qui est Plus grave, c’est que
les paroles qu’il dit dans Pun con-
tredisent celles qu’il prononce dans
I’autre ; il semble méme que l'un
des évangélistes ait écrit polémi-
quement contre Pautre.

Papias nous apprend qu’on con-
naissait de son temps deux ceuvres
originales : le recueil des Practen-
ta ou il était question surtout des
actes de Jésus, c’est-a-dire des ridi-
cules miracles qu'on lui attribuait.
Ce recueil, Mare Pavait écrit sous
la dictée de Pierre. Mais Matthieu,
disciple de Jésus, avait écrit direc-
tement les Logia, les sentences du
Seigneur. Marc avait écrit en grec
et Matthieu en hébreu, d’apreés
Papias. Nous supposons que hé-
breu signifie araméen. Et, avoue
Papias, ce recueil des logia ou sen-
tences du Seigneur écrit par Mat-
thien en araméen, chacun le tra-
duit comme il peut aujourd’hui.

Or, nous avons deux de ces tra-
ductions que chacun faisait com-
me il pouvait, celle de Luc et celles
de lévangile dit selon saint Mat-
thieu. Dans Matthieu, Jésus pro-
clame « hecureux les pauvres en

esprit »... Dans Luc nous lisons :
¢ bienheureux les pauvres.. » Ce
n'est pas tout a fait la méme chose,
surtout si nous remarquons que Luc
souligne son <« bienheureux les
pauvres » par son terrible « mal-
heur aux riches » auquel rien ne
correspond dans le sermon sur la
Montagne.

Dans Maithieu, Jésus dit encore:
« Bienheureux ceux qui ont faim
et soif de la justice... ». Dans Luc
il dit « Bienheureux ceux qui
ont faim maintenant... Malheur a
ceux (qui sont rassasiés mainte-
nant... » Vous voyez que chez Luc
Jésus est un révolutionnaire et que
dans Matthieu il est au contraire
un homme de vie intérieure, de
paix et de miséricorde. Or, une mo-
rale révolutionnaire et une morale
de vie intérieure, de miséricorde
et de paix, ca ne se ressemble pas
beaucoup.

11 y a déja bien longtemps, une
trentaine d’années, je discutais
dans une université populaire avec
Pabbé Naudé et je m’amusais 3 lui
dépecindre un Jésus antimilitariste.
Lui me répondait par des textes
qui approuvaient dans une certaine
mesure le combat pour la défense
personnelle. Or, je remarquais en
souriant que tous les textes de I’ab-
bé Naudé venaient de Luc, tandis

ue je puisais les miens dans Mat-
thieu, et principalement au Sermon
sur la Montagne.

Nous sommes donc dans I’impos-
sibilité de savoir grand’chose sur
Jésus. Les gestes qu’on nous ra-
conte de lui sont pour la plupart
des miracles, et si on ne croit pas
aux miracles — j’avoue que je n’y
crois pas — chacun de ces racon-
tars nous fait rire du narrateur.
Les catholiques ne croient pas plus
que moi aux miracles quand ils
sont faits en dehors de leur reli-
gion. Qu’ils m’excusent si je ne
crois pas davantage aux leurs et si
je n’ai pas deux poids et deux me-
sures.

Si nous nous préoccupons des pa-
roles et de la pensée de Jésus, nous
nous trouvons en présence d’une
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pensée grossiérement thaumaturgi-
que et sans aucun intérét pour nous,
dans Marc, d’une pensée métaphy-
sique qui nous ravit par sa beauté
surtout si nous sommes un peu pla-
toniciens, dans Jean, et d’une pen-
sée morale qui a son intérét dans
Matthieu et Luc mais malheureuse-
ment ces deux morales s’opposent
et s’affrontent.

Nous, partisans de lhistoricité
trés réduite, nous ne pouvons que
répéter a peu prés ce qu’avait de-
viné la géniale intuition de Voltai-
re : Jésus est un Juif obscur qui a
été mis a4 mort sous le gouverne-
ment de Tibére, sans que nous sa-
chions au juste en quelle année.
Mais il y a dans la phrase de Vol-
taire quelques mots que je suppri-
me parce que je les trouve faux. Il
croit par exemple que Jésus fut mis
a mort comme blasphémateur. Or
Jésus fut mis a4 mort comme cons-
pirateur politique puisqu’il fut cru-
cifié et non lapidé.

Dans le jugement de Jésus,
tel qu’il nous est raconté dans les
évangiles, rien n’a consistance de
faits, excepté la persécution méme,
les griefs politiques qu’on crie &
Pilate et la question du tribut a
rendre a César. Le reste est créé
par les prophéties et par les sou-
venirs de la mort d’Etienne, Etien~
ne fut le premier martyr et sa lapi-
dation avait frappé considérable-
ment les premiers chrétiens. Parce
gu’Etienne a comparu devant le

anhédrin on fait comparaitre Jé-
sus devant le Sanhédrin.. Parce
qu’il est dit dans une prophétie
que Pon comparaitra devant les
rois et les chefs, on fait compa-
raitre Jésus devant Hérode, qui est
le roi, et devant Pilate qui est le
chef. Mais puisque Jésus a été cru-
cifié et non lapidé comme le blas-
phémateur Etienne, il a été con-
damné pour un mouvement politi-
que. Mouvement politique sans dou-
te bien restreint, peut-étre méme
n’existant que dans des calomnies.
Tel que je vois Jésus, il ne me sem-
ble guére un agitateur politique.
Mais, si la version de Luc est plus
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vraie que celle de Matthieu, la cho-
se n'est pas impossible.

Je me résume... Le nom de Jésus
nous pose des problémes multiples:
D’abord, Jésus a-t-il existé comme
homme ? A quoi je réponds : Je
crois que oui, mais ceux qui
croient que non ont des raisons
presque equivalentes aux miennes
pour appuyer leur opinion.

Savons-nous quelque chose sur
Jésus ?... Nous savons sur Jésus le
fait de la crucifixion et presque
nulle autre chose. Tout le reste
n’est que traditions et légendes qui
se contredisent ou se superposent.

Quelle est la parole et quelle est
la pensée de Jésus? Nous ne le sa-
vons pas. Nous pouvons I'imaginer
selon notre cceur et selon que nous
aimons Jésus ou que nous ne Pai-
mons pas. Si nous sommes portés
a4 aimer Jésus et que nous soyons
des hommes de vie intérieure, nous
trouvons, comme Francois d’Assise
et Tolstoi, la pensée de Jésus dans
le discours sur la Montagne. Si
nous sommes des révolutionnaires,
nous la voyons comme Barbusse
dans le discours de Luc.

Jésus est donc et restera toujours
un immense point d’interrogation,
car je ne crois pas qu’on puisse
découvrir grand’chose sur lui doré-
navant. On découvrira de nouvelles
versions slaves de Joséphe, c’est
possible...

Elles contiendront, elles aussi,
tant de choses ridicules et feuille-
tonesques que nous ne leur accor-
derons pas grande valeur. Quant a
ceux qui comme M. Loisy ou M.
Guignebert pésent minutieusement
chaque verset et en examinent cha-
que mot avec conscience, je crois
que ce qu’ils pouvaient trouver est
trouvé. Nos conclusions, presque
négatives, rien ne pourra beaucoup
les enrichir.

Je ne sais donc rien sur Jésus,
sauf qu’il a existé, qu’il a été mis a
mort sous Tibére, qu’il a été cruci-
fié, qu’il est une victime d’un cri-
me politique et non pas comme on
le croit trop souvent d’un crime
religieux... Tl y a bien assez de cri-

mes religieux dans T’histoire sans
y ajouter celui-la !

Contradiction de
Pabbé Candillon

Il y a un proverbe dans la sagesse des
nations qui est accepté de tout homme
de bon sens : c’est que rien ne vient de
rien. 11 n'y a pas d’effet sans cause.

Or, je ne discute pas de texte en ce
moment-ci, je pourrais le faire comme
mon contradicteur, puisque j’ai fait pen-
dant quatre ans dans un grand sémi-
naire, celui d’Amiens, les études de
PEcriture sainte, dans d’autres livres
sans doute que les siens mais sans igno-
rer les textes qu'il défend, ni les_diffi-
cultés qu'il souléve.. Mais je constate
qu'a Pheure actuelle, dans cette salle,
et c’est un fait que vous constatez com-
me moi, que tout le monde porte un im-
mense intérét i ce que certains déclare-
ront un attrait légendaire, & ce ue
d’autres déclareront un attrait réel.

Et Voltaire, dont on a parlé tout a
theure, qui disait : « Jésus-Christ, c’est
un personnage obscur qui a été crucifié
pour un crime politique... », pourquoi
s’est-il tant donné de peine pour polémi-
quer contre la doctrine, contre le mouve-
ment issu de Jésus P Car il y a un fait
que personne ne peut ignorer, c'est que
dans toute Phumanité depuis la venue du
Christ, humanité bienveillante selon les
uns, malveillante suivant les autres, il y
a le Christianisme dont la forme la plus
profonde, la plus ferme, la plus cofié-
rente aussi, c’est le catholicisme romain.

Voild un fait. Et qu'est-ce qui fait
que vous &tes si nombreux ce soir 3 en-
tendre parler de Jésus-Christ ? Clest
parce que tous 3 un moment ou i un
autre, dans le fond de notre ame, quel-
quefois sans vouloir Pavouer, tous nous
prenons parti pour ou contre cet indi-
vidu, qu’il soit légendaire ou qu'il soit
réel. Voild un fait. Vous direz que je
suis tendancieux, que je parle comme
mi apologiste chrétien. Mon Diey, on
parle toujours fortement de ce que Yon
connait. Vous connaissez le mot de Vol-
taire ; « Ecrasons l'infame..: » Pourquoi

écraser I'infame, pourquoi se donner tant
de peine? Pourquoi se donner tant de
peine, lui, le grand Voltaire, 'homme de
génie? Pourquoi, lui, Francais, se don-
ner la peine de lutter contre un petit per-
sonnage mort il y a 1900 ans et qui a été
crucifié pour crime politique ? Pourquoi
se donner tant de peine. Si Jésus n’a pas
d’importance, quwon le laisse tomber et
qu'on n'en parle plus. (Applaudissements.)

C'est un geste, remarquons-le bien...
René Bazin, en pleine académie fran-
gaise, quand il pronongait le discours des
prix de vertu en 1909, répondant 3 Etien-
ne Lamy qui était secrétaire — je vous
cite des choses qui se sont passées en
plein Paris, au Palais Mazarin — disait
que certains ont en Jésus une confiance
sans borne, et d’autres ont pour lui une
haine inextinguible....

UNE voix DANS LA saLLE. — Pour ses
conséquences néfastes I..

M. v’assf CANDILLON. — Je connais
Guignebert, j'assiste 4 ses cours a la
Sorbaonne, Guignebert a un maitre dont
il parle avec beaucoup de respect, c’est
Monseigneur Louis Duchesne. Vous me
direz: Monseigneur Louis Duchesne. ai-
me beaucoup Jésus, autre ne I'aime pas
beaucoup... L'un le transfigure, lautre
pas. Voila un grand fait humain : pour-
quoi, tant que nous sommes, divinisons-
neus certains individus et nous tournons-
nous contre d’autres ? Voild le fait que
je veux élargir. Je ne veux pas m'en-
fermer dans des critiques, je pourrais,
mot aussi, vous citer des références. Vous
venez d'entendre la conférence de Han
Ryner, mais si vous avez écouté cette con-
férence avec beaucoup d'intérét et d’at-
tention, pourquoi, vous, qui étes dans
cette salle, n’avez-vous pas été depuis
deux ans et n'allez-vous pas dimanche
prochain entendre, & Notre-Dame-de-Pa-
ris, le catholique le plus autorisé pour
parler de Jésus, le Pére Pinard de La
Boulaye ?

Depuis deux ans, & partir de mars
1929, il traite du haut de la premiére
chaire de France les questions qui vous
intéressent aujourd’hui. Voila un fait.
Pourquoi n'allez-vous pas entendre le
Pére Pinard de La Boulaye? (Bruits
dans la salle, protestations.)

Mon adversaire, dans les textes qu’il a
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cités, a oublié de citer les conférences
du Pére Pinard de La Boulaye. Il a cité
Loisy (Bruits divers.) Que voulez-vous,
je vous parle de la foi en Jésus-Christ, je
vous dis que voild un fait, essayez d'en
chercher la cause en remontant dans
Phistoire. Voild le plan de ma confé-
rence. Il me semble que clest clair.
(Bruits divers.)

A coté des Couchoud, des Guignebert,
des Loisy et d’autres, je place Vautorité
du Pére Pinard de La Boulaye qui pré-
che en pleine chaire de Notre-Dame !
(Bruits.) Vous avez beau protester, ce
sont des faits ! Puisque nous faisons de
Phistoire et que nous parlons de Jésus,
yai le droit de vous citer des faits que
vous ne semblez pas connaitre et que
certains d’entre vous ont tort d’ignorer.
11 faut regarder pour... il faut regarder
contre. ..

Voulez-vous que je vous cite la parole
de Pascal qui est citée par le Pére Ser-
tilanges (cC’est un dominicain celui-13).
Le Pére Sertilanges en citant Pascal a
dit A propos de Jésus-Christ : ¢ Il n’y a
que deux sortes d’hommes : les uns crai-
gnent de perdre Dieu et Jésus-Christ et
les autres craignent de le trouver.. »
Voild ce qui explique toute T'humanité.
(Applaudissements.)

Donc 3 c6té de Loisy, je mets Pinard
de La Boulaye, 3 c6té de Guignebert, je
mets Louis Duchesne, qui a été le pro-
fesseur de Guignebert & la Sorbonne ;
vous savez qu'on a mis sa grande his-
toire de I'Eglise a lindex parce qu’il
critiguait certains faits que les catho-
fiques admettaient peut-étre trop facile-
ment... et si vous voulez encore vous
édifier et réfléchir vous pourrez lire, qui
que vous soyez, le magnifique discours
de réception a I'Académie francaise de
Monseigneur Louis Duchesne par Etien-
ne Lamy qui dit ceci 3 Monseigneur Du-
chesne : « Certains évéques et certains
catholiques vous en ont voulu pour
avoir réduit 3 néant certaines légen-
des, mais les adversaires de la foi
catholique, surtout en Allemagne,
épiaient votre critique... et ils 'on trou-
vée sans défaut ! Ils ont vu que vous
aviez sacrifié d'une main ferme et
siire certaines légendes qui n’étaient
pas prouvées, par exemple celle de
Sainte-Marthe et de Sainte-Marie-Ma-
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« deleine, mais ils ont vu que vos affir-
mations du catholicisme aux premiers
siécles, que vos affirmations « de P'es-
sentiel » du catholicisme étaient ba-
sées sur des faits inexpugnables, et
comme ces critiques rationalistes qui
vous écoutaient ont vu que vous étiez
bon historien jusqu’au bout, et que
vous ne craigniez pas la vérité qu'elle
ffit pour ou contre vos opinions, ils
vous ont accordé un trés grand res-
pect. »

Voild ce qu'FEtienne Lamy a dit en
pleine Académie Frangaise il y a quinze
ans a Monseigneur Duchesne. Pourquoi
ne le lisez-vous pas ? Il est sur le méme
pied que Loisy et Guignebert... Serait-ce
que certains d’entre vous craindraient de
tomber sous les reproches que le Pére
Sertilanges faisait, citant le mot de
Pascal : « Certains ont peur de trou-
ver Jésus-Christ ?... »

Certains ont peur de trouver trop de
divin en lui, et certains, au contraire dé-
sirent en trouver... Voild la question que
je pose et qui se pose toujours. Clest
comme la question de la croyance en
Dieu que nous traiterons dans quinze
jours, c’est l'actualité éternelle des pro-
blémes religieux.
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Pour en revenir a la question histoire:
Rien ne vient de rien... I1 v a une tradi-
tion chrétienne ininterrompue depuis dix-
neuf siécles pour ou contre Jésus-Christ,
il y a 13 un fait qui est adopté par T'his-
toire romaine et I'histoire grecque des
premiers siécles. Mon adversaire a dit
qu'on ne savait rien dans lhistoire ro-
maine touchant Jésus-Christ, dans les
premiers siécles. Si on regarde les écrits
de langue romaine, on ne trouve évi-
demment pas grand’chose, mais si on re-
garde les écrits de langue grecque on
sait que le premier siécle en Palestine, en
Asie Mineure et en Gréce a été trés
troublé. Pourquoi était-il troublé ? Ii
était troublé par Jésus-Christ, il était
troublé précisément par les chrétiens qui
luttaient contre les Juifs. Ces luttes ont
rempli Phistoire du monde grec depuis
Pan 35 aprés Jésus-Christ jusque vers
Pan 60. Les Juifs disaient : « Nous
sommes privilégiés en fait de révéla-
tion, et nous ne voulons pas de cette
révélation nouvelle qu’est le christianis-
me ». Et ils se sont mis A persécuter les

chrétiens. On a parlé tout & Vheure du
nom d'Etienne, cité dans les actes des
apétres, par le médecin grec : Luc.
FEtienne était un caractére bouillant, em-
porté, qui ne mesurait pas ses mots. 1
avait dit 3 ses adversaires que s’ils n'ad-
mettajient pas le christianisme, s'ils
avaient crucifié Jésus, ¢’était parce qu'ils
étaient inspirés par UEsprit du mal..
Les Juifs n'y avaient pas été de main-
morte, et pour le faire taire ils I'avaient
lapidé.

Cette lutte qui a commencé en Judée
entre les Juifs et les chrétiens a conti-
nué dans toute la petite chrétienté
d’alors, et le Pére Pinard de La Bou-
laye... (Bruits divers.) Mais je vous cite
mes sources, si vous ne les admettez pas,
tant pis pour vous ! Quand on discute
des faits. il faut voir les deux cotés, Loi-
sy d'un coté, Pinard de La Boulaye de
fautre. Il n’y a pas de raison pour
écouter Guignebert et ne pas écouter
Louis Duchesne, et le Pére Sertilanges.
It faut lire toutes les critiques des écri-
tures saintes qui ont été faites dans les
Instituts catholiques : il y en a un cours
3 Paris, il y en a un & Toulouse, il y en a
un cours a Strasbourg, il y en a un cours
a Lille, il y en a un cours a Lyon. Pour-
quoi ne parle-t-on pas de la défense de
la critique de ces professeurs.

Quand on étudie quelque chose il faut
voir le pour et le contre. Les adversaires
ont toujours un avantage, ne loubliez
pas, il ne faut jamais les sous-estimer,
un adversaire, ¢ca nous force a réfléchir,
ca nous force 2 penser, ¢a nous force a
passer au crible nos idées pour voir ce
qu'il y a de slir et ce qui doit étre rayé.
Il faut remercier les adversaires. Clest
ce que les catholiqus ont fait depuis cin-
quante ans dans les Instituts catholiques
et dans les grands séminaires. et parti-
culiérement les grands professeurs dont
je viens de vous citer les noms, et puis-
que mon adversaire a cité des sources,
j'ai 4 citer les miennes et je reviens a
ce mouvement de la tradition chrétienne
en face de Jésus prsonnage historique:
Comment le premier siécle allait témoi-
gner par cette agitation qui se fait pour
ou contre lui dés les années qui ont sui-
vi sa mort.

Etienne est lapidé et les chrétiens sont
obligés de se cacher. Ils sont persécutés

par les Juifs. Les Juifs disent : nous ne
voulons pas entendre parler de Jésus,
c'est un homme de rien, il n’était pas de
la vraie race de David. A cela les chré-
tiens répondent : c'est tout le contraire...
Pourquoi les chrétiens sont-ils si engoués
que cela de Jésus-Christ? Pourquoi des
hommes de rien, pourquoi Paul qui était
d’une nature ardente, qui était de Tarse
et qui avait été élevé dans une certaine
tradition littéraire, pourquoi Paul est-il
persécuteur de Jésus-Christ? Pourquoi
est-il le persécuteur d’Etienne et des
autres chrétiens, et pourquoi ensuite est-
il le défenseur si acharné de Jésus-
Christ? Evidemment il faut répondre. —
je me permets de citer des textes évan-
géliques, et soit dit entre parenthéses, il
y a une méthode de certaines personnes,
je ne les juge pas, qui consiste & déchi-
queter, & broyer, & retourner les textes
évangéliques, a4 les opposer les uns aux
autres, sans voir un autre fait plus im-
portant encore que les épitres, — les
épitres, mon adversaires dit qu'elles ont
été écrites tardivement, les Evangiles
aussi ; mais il y a quelque chose qui
n’'a pas été écrit tardivement, ce sont
les luttes entre chrétiens et Juifs, et en-
suite entre les chrétiens et les gouverne-
ments et les peuples au milieu desquels
ils vivaient. Pourquoi les Empereurs ro-
mains qui se montraient si tolérants a
Iégard de tous les cultes, vous savez,
c’est du fait de I'histoire romaine que les
Empereurs, pour se concilier les bonnes
grices des peuples qu'ils voulaient an-
nexer aprés les avoir battus par la guer-
re, faisaient entrer dans leur Panthéon
toutes les divinités des peuples vaincus —
pourquoi les Empereurs romains luttent-
ils contre les chrétiens ? Parce que les
chrétiens détruisent les divinités paien-
nes et ne veulent pas sacrifier aux idoles
paiennes et surtout aux Empereurs. Et s'il
y a un fait historique attesté par Tacite,
c’est la premiére persécution de Néron en
66 et en 67. Cest ce fait que Néron fit en-
duire de poix les chrétiens et les fit
briiler dans son jardin pour en faire des
torches vivantes ! Comment expliquer
cette folie, car c'est une manifestation
de folie, si Jésus-Christ n’était pas autre
chose pour ses contemporains qiu'un sim-
ple homme sans importance !

Gamaliel, un Juif du temps des pre-
miers apétres, avec Pierre et d'autres
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encore se sont mis & précher Jésus-Christ
crucifié et ressuscité. Le Sanhédrin, ou
Conseil Municipal de Jérusalem a dit
aux premiers apltres : ¢ Vous n'aurez
plus le droit de nous parler de cet hom-
me-13, nous 'avons crucifié par 'autorité
romaine, il était plus ou moins séditieux,
il disait qu’il ne fallait pas payer le tri-
but 3 César, (alors qu'il avait dit tout le
contraire) nous ne voulons plus que vous
parliez de lui ». Pierre répond au San-
hédrin devant tous les magistrats

« Mais nous ne pouvons pas ne pas
dire ce que nous avons vus »! Et & ce
moment-14 trois mille personnes ont été
persécutées.

Vous me direz : Je n'admets pas les
Actes des Apotres ; ils ont été écrits
aprés coup. Mais je vous dirai : Tout
de méme pourquoi voulez-vous que ces
faits qui sont rapportés dans les Actes
des Apétres ne soient pas aussi dignes de
foi que T'histoire romaine 4 laquelle vous
attachez tant d’importance ? Pourquoi
attacher de P'importance & un texte quel-
conque et ne pas en accorder aux textes
du médecin grec Luc ou d’autres. Pour-
quoi cette différence. Serait-ce le bout de
Poreille qui se montre ? Serait-ce que
certains documents sont trop explicites
en faveur de Jésus ? Nous ne parlons
pas de sa divinité en ce moment, nous le
considérons comme personnage histori-
que.

Remarquez bien, Jésus lui-méme a dit
dans les Evangiles : Je ne vous demande
pas de me regarder comme Dieu. Te
vous demande, si vous ne croyez pas a
ma parole, de croire 4 mes ceuvres. Jé-
sus-Christ ne s'est pas imposé Quand
certains de ses disciples voulaient le quit-
ter aprés linstitution de I'Eucharistie,
il leur dit : ¢ Vous étes libres de vous
en aller ? ». Et il s'adresse aux plus
fidéles et il leur dit : ¢« Est-ce que vous
aussi vous voulez vous en aller? Vous
étes libres ». Et un certain nombre de
partisans quittérent Jésus.

Voila des faits qui sont rapportés dans
les Evangiles. Pourquoi n’en parlez-vous
pas pour montrer que de par la volonté
du fondateur’ du Christianisme il laisse
a ses partisans la plus grande liberté?
Il leur dit : « Voyez, regardez si ma
doctrine, si mes exemples sont ceux d’un
homme ou sont ceux d'un Dieu ». Et
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toute une partie de ceux qui étaient au-
tour de lui ont pris parti pour lui, et se
sont fait condamner pour lui et cruci-
fier pour lui ! La premiére persécution
de Néron n'est pas un mythe, c’est une
réalité. Vous savez que Pierre a été cru-
cifié la téte en bas et que Paul, citoyen
romain de Tarse a eu la téte tranchée.
Ce ne sont pas des mythes ces faits-1a ?
Et la lapidation d’Etienne, le fougueux
disciple de Jésus-Christ? Ce nest pas un
mythe non plus cela ?

Rien vient de rien. Expliquez cette fu-
reur, expliquer cette folie qui s’est éle-
vée contre Jésus méme au premier sié-
cle ? Pourquoi a-t-on écrit au cours du
II° siécle les LEvangiles sur Jésus, Evan-
giles dans lesquels il y a des difficultés,
je le veux bien, des divergences, je le
veux bien. dans lesquels on parle de la
lutte de la chair contre lesprit, lutte
que nous connaissons tous malheureuse-
ment, qui fait de nous des hommes. Si
nous ne sentions pas en nous la lutte des
bons et des mauvais instincts nous ne se-
rions pas des hommes ! Voild qui ex-
plique bien des difficultés de ces préten-

. dues contradictions. Pourquoi ne parle-t-

on que de tout cela et pourquoi éprouve-
t-on le besoin d’écrire quatre Evangiles ?
M. Guignebert lui-méme admet que dans
les écrits de Paul il y a quatre lettres
particuliérement suggestives et proban-
tes. Pourquoi fait-on tout cela ?

Je vous le répéte, rien ne vient de
rien, il n'y a pas d’effets sans cause. S'il
y a des gens qui se font hicher pour
Jésus-Christ, qut se font lapider & cause
de lui, couper la téte pour lui. il y en a
qui parlent contre lui, cela a toujours
été et cela toujours sera. Je ne vous
parle pas ici des miracles.

v

UNE VOIX DANS LA SALLE. — Pourquoi .

en parlez-vous aux enfants au caté-
chisme, alors ?

M v’Aset CanpiLLoN. — Vous n'avez
jamais fait le catéchisme, moi je I'ai fait,
et je vous garantis que tout ce qu’il y a
de plus difficile 4 enseigner, c'est la
religion | (Bruits divers.) Parce que la
religion demande des esprits qui réflé-
chissent (Protestations, bruits divers.) A
ceux qui protestent, je dirai : Est-ce que
vous étes aussi forts que Saint-Augus-
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tin et Saint-Thomas, que Plotin et Ori-
géne, Bossuet et tous les autres. Nous
ne sommes tout de méme pas si bétes
que vous avez l'air de le croire | Admet-
tons par modestie que vous autres libre-
penseurs vous ayez le monopole de I'in-
telligence et du bon sens. Tout de mé-
me, vous ne tenez pas tellement bien ce
monopole qu’'il ne nous en reste quelques
rayons de temps en temps

Donc, rien ne vient de rien ! Et si
dans le premier siécle il y a eu cette ef-
fervescence dans le monde gréco-romain
dans le bassin de la Méditerranée, dont
parle trés bien, aussi bien qu’'Han Ryner,
le Pére Pinard de La Boulaye... (Brusts.)
Je sais bien, du moment que je vous dis
d’aller entendre un sermon d’'un Jésuite,
quand méme ce serait le plus intelligent
des hommes, vous ferez du tapage! Mais
c’est un fait. tout de méme, et quand on
fait de lhistoire, il faut tenir compte
de toutes les opinions, celles qui sont
pour nous et celles qui sont contre nous.
Et quand le Pére Lagrange, depuis qua-
rante ans étudie la critique textuelle de
I'Evangile et quand le Pére de Grand-
maison écrit deux volumes sur Jésus-
Christ, croyez-vous que ce soit des folies
ou des sottises ? Et quand Monseigneur
Duchesne a des livres mis a lindex,
croyez-vous qu'il soit un imbécile ?
Croyez-vous que parce que nous admet-
tons que Jésus-Christ est un homme au
moins extraordinaire (moi j’'admets da-
vatage, J’admets sa divinité ! Je admets
pour cette raison bien simple que rien ne
vient de rien).. (Bruits, protestations.)
Vous prouvez tout simplement ce que je
veux vous démontrer, puisque vous pre-
nez feu et flamme pour ou contre Jésus-
Christ ! Ce Jésus-Christ est un person-
nage historique, la preuve en est votre
agitation. (Bruits divers).C'est un homme
tellement extraordinaire qu’au premier
siécle, de par la tradition, de par les
grands faits historiques, il a créé un
trés grand mouvement pour ou contre
lui, mouvement d’amour des uns ou de
persécution des autres, et ce mouvement
s'est dessiné dans les persécutions des
Juifs contre les chrétiens, puis dans la
premiére persécution de Néron a Rome,
et ensuite dans la deuxiéme persécution
a4 Rome sous le successeur de Vespasien
et de Titus dont parlait Han Ryner et

qui s'appelait Domitien, lequel Domitien
précisément d’aprés mnotre tradition a
nous... (Bruits divers.) Mais vous admet-
tez la tradition de P'adversaire pourquoi
n’admettez-vous pas celle des catholi-
ques ? — faisait plonger dans de lhuile
bouillante le nommé Jean qui a écrit &
Page de plus de cent ans, le quatriéme
Evangile. Ce sont des faits. (Bruits.)

Je vous dirai que rien ne vient de
rien et quand vous serez mort depuis
soixante-dix ans, croyez-vous que vous
aurez, Croyez-vous que nous aurons vous
ou moi le privilége d’avoir pour nous
ou contre nous tant de dévouement -et
tant de haine ? Voild la question que je
pose et je la pose a toute la salle. Jésus-
Christ, au premier siécle, comme dans
tous les siécles, a été I'nomme discuté,
hai, détesté, exalté par les uns et abaissé
par les autres, et ce fait-13 vous ne 'em-
pécherez pas ! Il a dit lui-méme : ¢ Je
serai un signe de contradiction et la
pensée de derriére la téte des hom-
mes, C’est moi qui la révélerai ». Dés
qu'on parle de Dieu ou de Jésus-Christ,
chacun s’emballe, les uns disent : Nous
n’en voulons pas ! Voild ce que René
Bazin en pleine Académie Frangaise di-
sait, et voila le grand fait historique in-
déniable que vous prouvez aujourd’hui
par lintérét passionné que vous témoi-
gnez 3 la question et que tous les siécles
ont prouvé par l'intérét qu'ils ont porté
a étre pour ou contre Jésus-Christ.

I1 me semble que ce fait est assez
grand, assez large, assez puissant, assez
important dans toute Ihistoire humaine
pour qu'il mérite considération. Si Jésus
n'est qu’'un petit personnage de rien du
tout, pourquoi a-t-il créé autour de lui
cet immense point d’interrogation ? Ad-
mettons qu’il ne soit qu'un point d'in-
terrogation, mais c’est un point d’inter-
rogation d’élite ? E c’est 4 ce propos
que le Pére oratorien, le Pére Samson a
dit en pleine chaire de Notre-Dame —
c’est encore un fait, beaucoup ne veulent
pas regarder les faits du cOté des ca-
tholiques et les regardent du co6té des
protestants et du coté des libre-penseurs
-— un homme célébre a dit en plein
Paris : Ce mouvement contient-il une
doctrine de vie ? Et le Pére Samson a
répondu du haut de la chaire de Notre-
Dame : « Allez donc le demander a
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Pétude sincére, loyale et désintéressée du
grand fait chrétien ! Et quand vous
laurez étudié avec toute lattention que
vous donnez aux choses les plus sérieu-
ses de la vie, vous ne direz plus que nous
manquons d'une doctrine de vie, car vous
trouverez dans la doctrine de Jésus la
doctrine de la destinée, la seule qui vaille
Ft voild la grande chose extraordinaire,
le grand miracle qui prouve pour moi la
divinité de Jésus-Christ ! Voyez bien le
grand fait qui est proposé : il y a une
parole que nous prenons comme texte de
nos sermons : Jésus-Christ était hier, il
est aujourd’hui, il sera demain... Il faut
étre pour ou contre lui. Et avec Pascal
nous répétons : les uns craindront tou-
jours de le perdre et les autres craignent
de le trouver !

Mme Guépet

Mesdames, Messieurs,

Tout d’abord, une bréve profession
de foi; je ne suis pas juive, je ne suis
pas protestante, je ne suis pas catho-
lique, je ne suis pas mahométante, et
cependant ‘je suis christienne.. Je dis
bien «christienne» et non chrétienne,
car jadmets I'idée de Christ mais je re-
pousse de toutes mes forces comme un
des plus grands mensonges qui puissent
exister la thée de Uexistence de This-
toricité de Jésus. (Trés bien, trés bien)

Tout a I'heure, M. Han Ryner vous
disait avec juste raison que ce qu'il y
a surtout dans les Evangiles ce sont des
contradictions. Mesdames, messieurs,
la raison en est bien simple, tellement
simple qu'un enfant la comprendrait,
ce qui ne veut pas dire que des gens
adultes, eux, la comprendraient... (Ap-
plandissements.) Comme vous Pa dit en-
core trés justement, plus justement peut-
étre qu'il ne le pensait le prétre qui a
parlé tout a lheure...

M. LAt CanpiLLoN. — Vous al-
lez au fond de ma pensée?

Mapame GUEPET. — Je ne vous at-
taque pas... Je rappelle simplement que
cette phrase que vous avez dite est pro-
fonde de vérité bien que vous ne le
sachiez peut-étre pas exactement vous-
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méme : «Les uns craignent de perdre
Jésus-Christ, les autres craignent de le
trouver... (Applaudissements.)

M. At CanNDILLION. — Mais ce
nest pas de moi, c'est de Pascal !

MapaneE Guerer. — Enlevons le mot
«Jésusy, et la phrase est profonde d'ex-
actitude et de vérité. Les uns craignent
de trouver le Christ...

UNE vOIX DANS LA sALLE. — Ce nlest
pas vrai !
MapaMe Gueper. — Mesdames, Mes-

sieurs, dans le mot Evangile lui-méme,
et dans les Evangiles sont basées les
vérités qu'on nous donne a croire, com-
me étant les vérités de moralité et de
religion. Dans le mot Evangile lui-méme
il y a une signification linguistique qui a
elle seule dit toute la vérité. (Bruits dans
la salle) Le mot Evangile — Monsieur,
vous ne lacceptez pas, vous &tes peut-
étre un de ceux qui craignent de trou-
ver la vérité ! — Dans le mot Evangile
ily a « Eve » et toute la question est
1a. Les Evangiles, ceux qui n'ont pas
été falsifiés, contiennent toute la vérité
initiale jaillie de P'ime des révoltées,
Cest la vérité féminine, car il n'y a
que la femme pour souffrir ! (Applau-
dissements.)

Ensuite, avez vous vraiment réflé-
chi qu'il puisse y avoir des hommes qui
meurent pour les péchés des hommes ?
Quel est l'étre sur la terre qui souffre
pour les péchés des hommes sinon la
femme ?. (Bruits divers.)

Je continuerai malgré les interrup-
tions. J'imagine que tous les Christs de
toutes les époques — car toutes les épo-
ques sec répétent. elles sont semblables
3 part quelques variantes qui sont rela-
tives au moment méme — je dis que
les temps actuels sont les mémes que
ceux de Vépoque de Christ, je dis que
la vérité cachée au fond du puits par
les menteurs et les histrions, par ceux
qui lont dérobée, c'est-a-dire ceux qui
ont pris la robe de la prétresse, je dis
que cette vérité-1a tend A ressurgir, mais
je dis que les esprits mal faits et les
ignorants, les uns par leur ignorance et
les autres par leur fourberie, rejettent
cette vérité parce qu'ils craignent de
trouver Christ, le vrai Christ !

Je vais conclure en disant : Rien ne
vient de rien. L'erreur est en effet gref-
fée sur la vérité. Cherchez la vérité
sans avoir peur de la trouver, et vous
la trouverez ! (Applaudissenents.)

Lazare Rachline

Je voudrais apporter quelques préci-
sions concernant le role des Juifs. L’abbé
Candillon nous a dit tout a 'heure: « Jé-
us a été crucifié par les Juifs et les chré-
tiens des premiers siécles ont été persécu-
tés par les Juifs ». Je tiens i déclarer
que, pour ma part, je suis Juif de par l.a
naissance, et que si méme Jésus avait
été crucifié par les Juifs, je ne me
considérerais pour aucunement respon-
sable de sa crucifixion !

Puisqu’il s'agit aujourdthui de re-
chercher la vérité historique, essayons
tout de méme de rappeler les faits, de
replacer Jésus dans le cadre historique
d’ott Yon essaie de le tirer, et essayons
de nous placer en Palestine au moment
oi1 éclate Paffaire de Monsieur Jésus.

Nous parlons d’une époque qui_est,
parait-il, troublée par Jésus et le chris-
tianisme. L’abbé Candillon nous disait
cela... Eh bien ! je crois qu'il se trompe
3 cet égard. L'épogue est troublée, mais
non pas a cause de Jésus. Elle est trou-
blée parce que la position de Rome de-
vient difficile. Elle est troublée parce
quen Espagne, parce qu'a Rome méme,
se léve un mouvement 3 la téte duquel
est placé Spartacus. Cest un mouvement
de révolte général. Tous les peuples
opprimés sous la domination des Cé-
sars se ressaisissent.

Et alors, que se passe-t-il en Judée
et un peu partout, mais plus particulié-
rement chez les Juifs qui sont un peu-
ple destiné & avoir des prophétes : il y
a des prophdtes qui se proménent a
presque tous les coins de rues, si on
peut appeler rues celles qui existaient 3
Jérusalem, il v a des prophétes un peu
partout, parmi lesquels un prophéte a
pu sappeler Jésus. On vous a dit tout
A T'heure comment on pouvait croire ou
ne pas croire a Thistoricité de Jésus.
Je pense et je crois avec Barbusse que

Jésus a véritablement existé. je crois
qwun homme a passé qui a peut-étre
dit ce trés beau, trés émouvant et trés
fameux ‘discours sur la montagne !
Mais je dis : les Juifs ne sont pas res-
ponsables de la mort de Jésus !

Comment Jésus a-t-il été tué ? Il a
été crucifié, sacrifice uniquement ro-
main. Les Juifs possédent dans leur
code quatre sortes de mort, dans ces
quatre sortes de mort, il n'y a pas la
mort par la crucifixion. Donc c’est un
jugement absolument et uniquement ro-
main. (Applaudissements.)

Les Juifs ne sont donc pas responsa-
bles de la crucifixion de Jésus. (Applau-
dissements, bruits, protestations.) Com-
ment voulez-vous que les Juifs persé-
cutent les chrétiens qui n'existaient pas
encore ? (Applaudissements.) Com-
ment voulez-vous que les Juifs persé-
cutent d'autres Juifs 7.

1l vy avait & Jérusalem, comme il y a
aujourd’hui en France, et I'abbé a oublié
de nous le dire, des hommes en lutte les
uns contre les autres. Il y avait, comme
il v a toujours partout dans tous les
temps et dans tous les pays des classes et
des luttes de classes. (Applaudissements.)
Il y a en Palestine a cette époque une
classe qui s’appelle la classe pharisienne
et il v a également en Palestine une clas-
se révolutionnaire. Il y a des gens qui
ne veulent pas payer le tribut & César. Il
v a des gens qui sont assez patriotes,
parce qu'a Pépogue le patriotisme était
mélé avec la révolution et qui ne veu-
lent pas se soumettre aux décisicns des
Romains. Alors ceux-1A sont peut-étre
entrainés par Jésus, par dautres en-
core. Ce sont ceux-1d qui veulent se
soulever justement contre lautorité
des Césars et aussi contre l'autorité des
Pharisiens qui sont inféodés au pouvoir
des Césars.

N’accusons pas les Juifs d’avoir cru-
cifié Jésus ou d’avoir cherché a faire du
mal aux Chrétiens qui, comme je vous
P'ai dit, n’étaient pas si nombreux, et qui,
en tous cas, étaient des Juifs ; n'ou-
blions pas que le fondateur de la reli-
gion chrétienne, celui qu'on appelle
Saint-Paul, s'appelait Saiil de Tarse
et que c'est sur le chemin de Damas
qu'il a vu apparaitre une figure comme
Sainte-Thérése hystérique en a vu
apparaitre également ! Je tiens simple-
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ment a dire ceci : qu'il y avait en Pales-
tine d’'un c6té des Révolutionnaires et
de lautre coté ceux qui défendaient le
gouvernement romain parce que c'était
leur intérét, parce qu'ils représentaient
la grande bourgeoisie du pays. Jésus
était peut-étre avec les Nazaréens qui
étaient des révolutionnaires ; (d'ailleurs
on l'appelle le Nazaréen, non pas parce
qu'il est né a4 Nazareth. puisque vous

avez essayé de nous faire croire qu'il -

est né & Bethléem, et nous croyons, nous,
qu'il est peut-étre né 4 Nazareth, mais
cependant, s'il est né & Bethléem et qu'on
I'appelle le Nazaréen, c’est sans doute
parce qu'il appartenait d cette secte de
Nazaréens qui était une secte qui, par-
tout ot elle se trouvait, luttait contre
Pautorité romaine).

Je tiens a dire que les Pharisiens ont
peut-étre pu condamner Jésus comme ils
ont pu condamner des révolutionnaires,
cela se fait dans tous les pays ; aujour-
d'hui on enferme bien les révolutionnai-
res, partout on les opprime, on les pour-
chasse, avant qu'ils ne deviennent la
vérité de demain. Je dis qu’il est pos-
sible que ces Juifs-la, — comme il y en
a encore aujourd’hui, il y a bien des
banquiers juifs qui soudoient ceux qui
font de l'antisémitisme — je dis que ces
Juifs-la ont parfaitement pu collaborer
a la crucifixion de Jésus, mais on ne
peut pas dire aux Juifs qu’ils sont res-
ponsables de la mort de Jésus comme on
ne peut pas dire que le peuple frangais
est responsable d’'un emjprisonnement quel
qu'il soit, pas plus qu'il n'est responsable
des crimes qui se commettent tous les
jours en Indochine ! (Applaudissements.)

Je tiens encore & dire ceci : Je crois
que P'abbé Candillon sortira d’ici quelque
peu libre-penseur. (Applaudissements,
bruits divers.) Aprés la conférence si
parfaite de culture de Han Ryner, 'abbé
n'essaye méme plus de nous prouver la
divinité de Jésus ; en somme, la thése
de l'abbé ce n’est pas du tout les mira-
cles, ce n'est pas du tout la divinité de
Jésus. Ce n'est pas du tout cela, c'est
simplement : puisque vous en parlez en-
core 1900 ans aprés son existence sup-
posée, c’est qu'il a existé. Donc, de 13
je peux aller de conséquence en consé-
quence et le considérer comme Dieu !

Mais non, mon cher abbé, il y a autre
chose. Il est possible que dans 1900 ans
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les communistes établis partout considé-
reront que Karl Marx a été le fondateur
du socialisme et on parlera de lui com-
me on parle de Jésus. (Ca ne prouvera
pas que Karl Marx est un Dieu, pas
plus que la parole de Jésus ne prouve
que Jésus soit une divinité. Ce que nous
vous demandons, M. 'Abbé, c’est simple-
ment de nous dire si Jésus est un Dieqy,
le reste ne nous intéresse pas parce
qu'il a existé bien des hommes qui ont
fait quelque chose et dont on parle en-
core. Platon aussi est encore aujour-
d’hui discuté, et nous le considérons sim-
plement comme un philosophe | Alors,
si vous étes d’accord avec nous, si Jé-
sus est un prophéte révolutionnaire, un
philosophe, venez donc avec nous et je-
tez votre robe aux orties ! (Vifs applau-
dissements.)

Premiére réplique
de Han Ryner

M. ’abbé Candillon nous a répé-
té bien des fois que rien ne vient
de rien, et cette parole de bons sens,
il me semble bhien que Couchoud
en fait un argument contre I’histo-
ricité de Jésus. Rien ne vient de
rien... Une grande chose ne vient
pas d’une trop petite chose. Qu’est-
ce que Jésus? demande M. Cou-
choud? Dans I’histoire? Aujour-
d’hui, au moyen ige, c’est immense.
Ca occupe tout I’Occident, c’est une
ombre, faste ou néfaste peu impor-
te, qui nous couvre tous...

A DPorigine, ce n’est rien. C’est
quelque chose d’imperceptible
pour les partisans méme de I’histo-
ricité qui ont quelque indépendan-
ce d’esprit et qui ne sont pas de
purs apologistes, de purs avocats
d’une prétendue vérité qu’on leur
a donnée toute faite. Et comment
ce «riens a-t-il pu créer cette chose
immense?

M. I’abbé Candillon croit cepen-
dant que le premier mouvement
chrétien a eu une trés grosse im-
portance et que la question reli-
gieuse était seule en jeu.. Les Ro-
mains qui admettaient si facile-

ment les Dieux étrangers dans leurs
temples, car nous sommes a un mo-
ment de fermentation, de synthése
religieuse, ot 'on peut sans étre né
juif, adorer Yaveh, out l'on peut
sans étre né égyptien devenir un
fidéle et méme un prétre d’Isis,
nous sommes a une eépoque ou les
cultes se mélent, se confondent,
s’embrouillent, s’épousent, ou les
temples de Rome sont des Pan-
théons.

Les Romains sont devenus trés
internationaux, comme P’Empire
lui-méme, ils sont trés accueil-
lants pour les dieux de tous
les pays conquis. Lorsque M. ’abbé
Candillon nous dit : « Pourquoi est-
ce qu’on persécute Jésus dans ses
disciples?... » il se trompe et ce
n’est pas Jésus qu’on persécute. Le

. comarade Racheline vient de vous

le dire, il y a dans le premier
christianisme un mouvement so-
cial, qui, sous un masque religieux,
se manifeste d’une fagon ardente,
dans Luc, par exemple, dans cer-
taines pages de actes des Apdtres
et dans bien d’autres monuments
d¢ la littérature chrétienne pri-
mitive. Les chrétiens, sont les en-
nemis de PEmpire. IIs sont, & ce
point de vue 13, des Juifs renfor-
cés et les Juifs étaient déja accu-
sés d’étre les ennemis du genre hu-
main parce qu’ils avaient l’esprit
révolutionnaire, — ils l'ont tou-
jours, -~ parce qu’ils étaient les
ennemis de Porganisation... Les
chrétiens aussi se montrent révo-
lutionnaires et deviennent pour
PEmpire infiniment plus dange-
reux que les autres Juifs. Parce que
leur propagande porte davantage.
Les Juifs n’acceptent les gentils
que jusqu’aux portes du Temple...
Si I'on n’est pas circoncis, ils ne
vous acceptent pas comme vérita-
bles Juifs, mais seulement comme
¢ prosélytes de la porte ». Lorsque
Paul, par un trait de génie, sup-
prime la circoncision et la rem-
pPlace (ee n’est qu’un mot et un ha-
bile escamotage) parce qu’il ap-
pelle la circoncision du cceur, lors-
que Paul, par un trait de génie, sup-

prime Dobligation du kascher et
permet de manger toutes les vian-
des, il ouvre les portes toutes gran-
des... Malgré sur les humbles, au-

paravant, lattirance révolution-
naire, on hésitait a entrer dans la
juiverie.

Parce que les Juifs étaient per-
sécutés, parce qu’ils étaient exclus
de certaines charges, parce qu’ils
payaient un impdt special, parce
que dans les bains, qui étaient une
grande partie de la vie publique
a Rome, comme dans les provin-
ces, partout on se moquait du cir-
concis, on le brimait. Du moment
que le révolté ne portera plus au-
cun signe visible, il entre joyeuse-
ment par la porte du christianisme.

Voila que Rome se sent ébran-
lée. La question sociale est mélée
a la question religieuse et ce Dieu
intolérant, ce Dieu nouveau veut
que nous soyons tous égaux. Paul
a beau dire que I’esclave doit obéir
a son maitre, paien ou non, beau-
coup de disciples portent en eux
la révolte et se sentent les égaux de
leur maitre. Voila qui ébranle ’'Em-
pire, qui comme toutes les organi-
sations fortes est une hiérarchie.
Et les chrétiens refusent de parti-
ciper & la vie sociale dans le cadre
de DPEmpire. Parmi ces martyrs
dont vous vous faites gloire, com-
bien furent mis a mort parce qu’ils
refusaient de sacrifier aux aigles?
C’est-d-dire, & parler actuel, parce
qu’il refusaient de saluer le dra-
peau! Plusieurs sont suppliciés
pour avoir refusé le service mili-
taire. Au 11® siécle et au ir*® siécle,
combien de chrétiens disent, avec
Tertullien : « Rien ne nous est
aussi indifférent que la chose pu-
blique ». Voild pourquoi les chré-
tiens sont persécutés et non parce
qu’il adorent un dieu particulier.

Adorer un dieu particulier, c’est
absolument indifférent aux empe-
reurs. Un d’eux a méme voulu faire
entrer Jésus au Panthéon. Mais les
empereurs ne peuvent pas admetire
qu’il y ait des gens qui refusent
d’étre soldats quand on le leur or-
donne, qui refusent la magistra-
ture quand on veut la leur imposer,
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qui disent qu’il se moquent de la
République, qu’ils se moquent de
I’Empire, qu’ils se moquent de I’or-
ganisation sociale. Voila ce qui leur
est intolérable. C’est parce que
Jésus, malgré lui peut-étre, ou vo-
lontairement, je n’en sais rien, a
soulevé un mouvement social, que
les premiers chrétiens ont été per-
sécutés.

M. l’abbé Candillon, vous nous
avez dit un certain nombre de cho-
ses sur lesquelles je ne veux pas
m’arréter... Par exemple, vous
croyez que Domitien a fait plonger
Jean dans une cuve bouillante et
que Jean avait plus de cent ans
quand il a écrit son évangile. Jean
n’a pas écrit d’évangile, Jean est
mort beaucoup plus tot, c’est Papias
lui-méme qui nous Passure. Jean
est mort 4 un 4ge pas trés avanceé,
et Pévangile est dite « selon Saint
Jean », — car on n’ose méme pas
dire P’évangile de Jean, — on dit
Pévangile selon Saint Matthieu, se-
lon Saint Mare, selon Saint Luc...
et on a grandement raison de se
montrer prudent. Aucun évangile
n’est de celui auquel on Pattribue.
Seul P’évangile de Luc, encore qu’il
se serve de sources nombreuses, et
en particulier de Marc, seul I’évan-
gile selon Luc et un peu celui se-
lon Jean présentent une maniére
de composition littéraire. L’Evan-
gile de Marc et PEvangile de Mat-
thieu, des amas de documents mis
les uns auprés des autres sans au-
cun esprit critique, sans méme s’a-
percevoir que le suivant contredit
le premier. Lorsque Matthieu écrit
la généalogie de Jésus, il fait des-
cendre Jésus de David par Joseph;
immédiatement apres, il nous ra-
conte [’histoire de la naissance
miraculeuse. ce qui détruit com-
plétement Pintérét de la généalogie,
puisque Jésus cesse d’étre fils de
Joseph. 11 a trouvé une généalogie
et I'a copiée. Il a trouvé ensuite
Phistoire de la naissance miracu-
leuse, il 1’a mise a co6té, sans
méme entendre hurler le rappro-
chement. Matthieu nous raconte
Thistoire des Mages, comme Luc
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nous raconte 'histoire des bergers
et des anges proclamateurs. Voila
des merveilles qui devraient lais-
ser quelque souvenir, mais per-
sonne n’en parle plus, et les évan-
gélistes eux-mémes oublient ces
inoubliables racontars.

Marie et Joseph ont vu, dans Luc,
les bergers venir adorer le petit
Enfant, les bergers ont entendu les
anges chanter dans les cieux :
« Paix sur la terre aux hommes
de bonne volonté », « Gloire a
Dieu dans les hauteurs des cieux ».

D’autre part, on nous raconte
qu'un ange est apparu a Joseph et
lui a dit : « Marie a concu un Fils
de Dieu. Ne t’inquiéte pas si ta
femme est devenue enceinte sans
t’avoir connu... » Mais Joseph n’en
saura jamais plus rien. Dans le mé-
me chapitre, quelques versets pius
loin, Jésus discute a Jérusalem,
étant agé de 12 ans, avec les doc-
teurs dans le Temple. Marie, qui le
cherchait, arrive inquiéte, 'ayant
perdu depuis 3 jours. Elle lui dit:
« Ton pere et moi nous te cher-
chions, tout affligés... » Joseph est
donc son pére? 1l devrait pourtant
savoir si Jésus est son fils ou ne
Pest pas? Jésus répond : « Il faut
que je m’occupe des affaires de
mon pére... ». « Mais, dit Luc, ils
ne comprirent pas. »

C’est nous qui ne comprenons
pas.. Ou plutét, nous comprenons,
a condition de savoir qu’un évan-
gile n’est pas une ccuvre d’unite,
n’est qu'un assemblage de docu-
ments venus de sources extréme-
ment différentes. Luc, qui est ce-
pendant un lettré, ne s’apercoit pas
qu’il entasse, dés le début de son
livre, contradictions sur contradic-
tions!

Eh bien! cela est extrémement
intéressant pour nous qui étudions
dans les évangiles comme dans des
ceuvres de folk-lore. C’est inquié-
tant pour ceux qui considérent les
évangiles comme des ceuvres sa-
erées, qui croient que le Saint-
Esprit les a inspirés depuis le pre-
mier mot jusqu'au dernier! Ca
constitue, comme P’avouait tout &

I’heure M. Pabbé Candillon, une dif-
ficulté... (Applaudissements.)

Le mot difficulté est modeste...
Nous trouverions d’autres « diffi-
cultés », nous en trouverions d’in-
nombrables si nous examinions de
prés le texte. Croyez-vous que les
¢vangiles tels que nous les lisons
soient ceux qui étaient écrits
d’abord méme par les rédacteurs,
par ceux qui réunissaient des no-
tes, qui rassemblaient des bouts
de papyrus ou rapprochaient des
tableites? Certes non. De quand
sont les manuscrits les plus an-
ciens? Les deux plus anciens, le
Sinaitique et le Codex Vaticanus,
sont du 1v® siécle. Or, dans ces
deux manuscrits, les évangiles ne
sont pas tels que nous les lisons
dans les Canons. Dans le Sinditique,
le xvr® et dernier chapitre de Marc
n’a que huit versets, tandis qu’au-
jourd’hui on nous en donne géné-
reusement vingt. Les douze der-
niers ont été ajoutés depuis. (Rires,
bruits dans la salle.)

Dans ces douze versets se trou-
vent les mots abominables par les-
quels on a justifié tant d’anathé-
mes : « Celui qui ne croit pas sera
condamné ».

C’est aussi la-dedans que se trou-
vent les seules lignes de Marc sur
I’Ascension. Et le Sinaitique ne
nous donne pas non plus la ligne
unique de Luc sur le méme pro-
dige. Or, il n’est question de
PAscension ni dans Mathieu ni
dans Jean. De sorte qu’au 1ve siécle
ceux qui copiaient le Sinaitique
ignoraient ce que M. P’abbé Can-
dillon est condamné a appeler un
fait, ce que j’appelle une tardive
majoration de la foi. Des exemples
comme celui-13, il y en a des quan-
tités!

Saint Irénée, martyr, condamne
les hérétiques sur des versets qui
portent a moitié¢ contre les héréti-
ques, et il s’arréte sans citer les
seuls mots péremptoires: « Tu es
Pierre, et sur cette picrre, je bati-
rai mon Eglise ».

Si donc nous ne sommes pas les
avocats d’une cause, si nous som-

mes des gens qui cherchent la
vérité, nous sommes obligés de
nous dire: « Puisqu’il ne cite pas
ce qui est en sa faveur beaucoup
plus que ce qu’il vient de citer,
c’est que c¢a n’existait pas encore
de son temps, c’est que Rome a
ajouté aprés coup ce qui proclame
la suprématie de Rome! Ne croyez
pas que ce soient 1a des cas particu-
liers. Celse constatait au 11° siécle
que les chrétiens avaient refait plu-
sieurs fois leurs écritures pour
échapper aux objections soulevées
par les textes primitifs. Comme dit
magnifiquement M. Couchoud, c’est
le doute qui a sculpté la foi.

Les divergences entre les manus-
crits, pour les étudier toutes, il fau-
drait plus que la vie d’'un homme.
Que dis-je? Il faudrait plus que la
vie d’un homme rien que pour les
compter. M. Guignebert les estime
4 environ deux cent mille! Et voila
sur quoi on veut que nous nous
appuyions pour avoir une foi, pour
trouver un guide de vie! Voila sur
quoi il faut que nous jurions! Voila
ce quwil faut que nous admettions
si nous ne voulons pas étre ana-
thémes!

M. Pabbé, vous disiez tout a
I’heure que Volfaire avait injurié
Jésus, qu’il avait dit : « Ecrasons
Pinfame... ». Ce n’est pas de Jésus
qu’il parlait, I’infame, pour lui,
c¢’était le catholicisme meurtrier.
L’infame, c’est ce qui venait de
britler le Chevalier de la Barre, de
condamner injustement les Galas et
et les Siwen. L’infame, c’est le
catholicisme qui permettait aux
moines de Saint-Claude... Ah! la
question sociale avait bien changé!
les premiers chrétiens ¢étaient des
révolutionnaires, mais pas les
catholiques contemporains de Vol-
taire! (Vifs applaudissements.) Les
moines de Saint-Claude avaient
encore des serfs en 1789, quand
Voltaire écrivait: « Ecrasons l'in-
fame.. ». Ces braves moines ve-
naient de mettre a mort un pauvre
diable de serf parce qu’ayant faim
—- ils étaient mal nourris les serfs
des moines de Saint-Claude! -— par-
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ce quayant faim il avait mangé en
Caréme un morceau de charogne
ramassé dans quelque coin. Vol-
taire avait-il eu tort de vouloir
écraser linfime qui tuait avec
cette facilité?

Jésus, je vous l'ai dit, est un
Frand point di’nterrogation. Nous
’imaginons tous selon notre tem-
pérament. Nous I'imaginons hai-
neusement ou amoureusement, sui-
vant que nous sommes haineux ou
amoureux. Pour moi, j’aime Jésus
tel que je le vois, mais ce que je
vois n’est-ce pas une projection
devant Pidéal. J’aime, fantéme ou
réalité, le Jésus du Sermon sur la
Montagne. Je ’aime comme Tolstoi
et Francois d’Assise, et je dis : « 11

y a eu trois chrétiens : Jésus,.

Francois d’Assise et Tolstoi. Je
n’en connais pas d’autres! » (Longs,
applaudissements.)

Réplique de
PPabbé Candillon

Je constate que dans les paroles qu'a di-
tes le camarade juif, la question a été sin-
guliérement élargie. Tout & T'heure, en
pariant de Jésus-Christ, on ne voulait par-
ler que de quelques petits textes de lan-
que latine, maintenant, voila qu'on nous
parle des évangiles et des auteurs des pre-
miers siécles & tour de bras! Et moi qui
tout 3 I'heure, par scrupule historique,
m’abstenais de parler des Evangiles, je
puis en parler autant que vous! Remar-
quez bien le changement de point de vue:
Tout i 'heure, Han Ryner disait: Il y a
deux évangiles auxquels on accorde encore
un peu de crédulité: il y a Lucetily a
Matthieu. Puis il a ajouté Jean, puis
Marc est venu montrer un peu le bout
de loreille, puis tous les autres ! Mais,
encore une fois, tout cela ne fait que
confirmer ce que je disais : qu'au pre-
mier siécle, et dans les siécles qui ont
suivis, le mouvement chrétien et le mou-
vement d'opposition au christianisme
dont parlait Han Ryner et les autres,
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tout cela c’est le plus grand fait humain
qui existe. ,

UnEe vorx. — Clest justement I'erreur
de 'humanité !

M. ’aBBE CANDILLON. — Le camarade
Rachline dit que ce ne sont pas les
Juifs qui ont fait tuer Jésus-Christ, Evi-
demment pas tous, certains d’entre les
Juifs qui avaient été blessés par sa prédi-
cation, par Tlascendant qu'il prenait
sur le peuple. Ceci est dit dans les Evan-
giles. Je m’abstenais de citer les Evan-
giles par scrupule historique ! Si mes
adversaires les citent, pourquoi ne les
citerais-je pas ? Jai la prétention depuis
trente-cing ans que je les étudie de les
connaitre aussi bien qu'eux ! peut-étre
plus, je sais que le mouvement social est
lié intimement au mouvement religieux.
N'oubliez pas qu'il y a dans tout homme,
dans vous comme dans moi, et il faut
nous prendre comme nous sommes, il y a
dans chacun de nous un instinct de do-
mination, soit que nous nous croyons
plus riche, ou plus instruit, ou parce que
nous avons une influence quelconque ;
nous sommes tous tentés dans notre or-
gueil, et nous ne serions pas des hom-
mes si nous n’étions pas orgueilleux ;
nous sommes tentés d’'imposer notre vo-
lonté 3 nos contemporains. Eh bien !
Cest contre ce fait qui est un fait reli-
gieux que Jésus-Christ lutte. Vous n'avez
qu'un seul maitre, vous n'avez qu'un seul
pére qui est Dieu, et vous étes tous fre-
res. I1 n’y a ni maitre ni esclave, ni juif
ni gentil, il n’y a ni grec ni romain, il
n'y a que des enfants d’'un méme pére !
Croyez-vous que ces paroles qui ont été
dites par Jésus-Christ et intensifiées par
Saint-Paul — et permettez-moi 4 propos
des rapports de Jésus et de Saint-Paul
une parenthése : le camarade Rachline
disait tout & Theure : c'est Saint-Paul
qui a fondé le Christianisme ; si vous
donnez une si grande autorité a Saint-
Paul, pourquoi en refuser une plus gran-
de encore A Jésus-Christ ? Saint-Paul
vous renvoie 3a Jésus-Christ. Si vous
opposez Saint-Paul 4 Jésus-Christ, ¢’est
que vous ne connaissez pas les textes.
De deux choses l'une, ou vous ne vous
servez pas des textes évangéliques parce
qu'ils sont partiaux, c’est votre affaire,
ou vous vous en servez, mais alors pre-
nez-les dans toute V'étendue des termes,

et renvoyez Paul i Jésus-Christ. S'il y
a un homme qui est enthousiasmé de
Jésus-Christ et qui parle de lui sans
cesse en renvoyant a lui, dans ses évan-
giles et dans ses écrits, c’est Saint-Paul,
et, par conséquent, ironiquement parlant,
vous ne pouvez pas opposer Paul & Jé-
sus-Christ ! Retenez bien ce fait-1a si
vous voulez faire de la critique ! (A4p-
plaudissements.)

Je m’abstenais par scrupule historique
d’en faire pour vous montrer ceci qui
créve les yeux 4 moins que vous ne vous
bouchiez les yeux pour ne pas voir clair.
Jésus-Christ, que vous le vouliez ou non,
au premier siécle comme au deuxiéme,
comme au vingtiéme, s'impose 4 tous. On
prend parti pour ou contre lui. Pourquoi
a-t-on tant critiqué les Evangiles. pour-
quoi a-t-on trouvé tant de difficultés et
tant d’opposition ? Pourquoi v a-t-il
dans tous les clans catholiques, protes-
tants, libre-penseurs, juifs ou autres tant
d’écoles différentes, tant d’interprétations
des évangiles sinon parce que la figure
de Jésus-Christ s’impose 4 nous malgré
nous ?...

Voild la question que je souligne, de
toutes fagons, et je ne cherche pas a
faire autre chose. Et je n’ai pas besoin
de retirer ma soutane pour cela, elle ne
me géne pas car je ne suis pas de ceux
qui mettent leur opinion dans leur poche
comme un mouchoir quand ils ne veulent
plus s'en servir. Ne loubliez pas. Je
veux réfléchir ma religion et je vous dis
a tous On comprend la religion de
Jésus-Christ suivant la mesure de son
intelligence et suivant la mesure de son
ceeur ! (Applaudissements, Bruits di-
vers.)

Donc, 1a seule chose que je puis vous
dire, c'est que croyants ou incroyants, a
propos de Dieu et de Jésus-Christ, vous
vous posez un immense point d’interroga-
tion que vous ne pouvez pas ne pas vous
poser, voild toute la question que je veux
souligner et pas autre chose ! Je pour-
rais traiter encore mille autres questions,
mais ce n'est pas moi qui le ferai... J'irai
chercher le pére Pinard de La Boulaye.
(Bruits. Protestations.)

UnEe vorx. — Votre point dinterroga-
tion, ¢a ne résout pas la question.

M. v’Agst CaNDILLON. — Je vous ré-
pondrai avec le christanisme que la vie

est faite pour se poser des questions, et
que lautre vie sera faite pour les ré-
soudre ! Clest déja beaucoup.en face
de la question sociale et de la question
religieuse de se poser ces questions-1a !
Qui ou non, Jésus-Christ a-t-il pour vous
comme pour moi, pour les riches de son
temps comme pour les riches de tous les
temps, pour ceux qui abusent de leurs ri-
chesses pour s'en servir comme d'un
moyen de domination... (Bruits, interrup-
tions. On entend mal Porateur)... et en
ce sens-1a la question sociale se soude
intimement a la question religieuse. Vous
savez comment I'évéque du Nord, Mon-
seigneur Liénard a été nommé cardinal
pour avoir défendu les petits contre les
grands et il le faisait parce que c’était
son devoir d’évéque, parce que le senti-
ment religieux veut qu’aucune personne
humaine ne soit sacrifiée 3 un plus puis-
sant par le rang ou par la richesse.
(Bruits divers, protestations.)

Une voix. — Clest faux, la religion
est dirigée par les puissants.

M. v’aseE CanpirLoN. — Tout ce que
je remarque, c’est que dés que la question
religieuse est en discussion vous prenez
feu pour ou contre. Cest tout ce que je
veux marquer aujourd’hui. Pour le reste,
il faudrait, pour traiter ces questions,
entendre des gens impartiaux, des gens
que vous ne voulez pas entendre, dont
vous ne voulez méme pas entendre pro-
noncer le nom. Remarquez-le bien —
vous avez une singuliére idée, mon ami,
de la méthode historique — quand on
fait de Phistoire on écoute tout le mon-
de, amis comme ennemis. La critique
historique consiste & aligner des textes,
mais il faut lire les textes pour et les
textes contre. '

UNE VOIX DANS LA SALLE. — M. 'Ab-
bé, vous ne nous avez pas encore dit
pourquoi  Jésus-Christ est un Dieun.
(Bruits divers.)

M. v’assf CanpIiLLON. — Je vous don-
ne la raison, je vous indique qu'il a eun
un tel role dans 'humanité qu’on ne peut
pas s’empécher d’en parler et d’étre pour
ou contre.

Le mfiMe. — Ca nest pas une preuve!

M. 1’asBE CANDILLON. — Qu'un hom-
me suscite dans le monde un tel enthou-
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siasme ou une telle haine, ce fait-1a pose
3 tout esprit averti un immense point
d'interrogation. Que chacun suivant le
secret de sa conscience y réponde ! Que
des hommes d’esprit trouvent qu'il y a
de belles vérités, Han Ryner dirait : de
beaux réves, dans le Sermon de la Mon-
tagne, il faudrait n'avoir pas de sens
moral pour ne pas admettre cela. Que
d'autres éprouvent des difficultés devant
certains textes, moi j'en éprouve aussi,
et quand j'en éprouve, 3 la différence
de vous je vois ceux qui y répondent et
je constate quil y a des difficultés qui
tiennent au temps, au milieu social, a la
langue, 3 toutes sortes de choses, qui
sont des difficultés d’interprétation, mais
je ne m'enfonce pas dans les subtilités.
Ce que je retiens, c’est que dans Panas-
chie des esprits de tous les temps et de
tous les pays, Jésus-Christ avec ceux qui
croient en lui, avant tant de grands es-
prits, de grands cceurs — je ne dis pas
quil 0’y en a pas ailleurs que dans le
christianisme — donne & ceux qui veu-
lent se conduire dans la vie en hommes
de bien une lumiére, la plus précieuse de
toutes, et quand on est un homme raison-
nable on n’a pas le droit d’éteindre cette
lumiére et de la fouler aux pieds ! (4p-
plaudissements, bruits divers.)

Derniére réplique
de Han Ryner

M. I’abbé Candillon nous a cité le
Sermon sur la Montagne, il voit
donc Jésus a peu prés comme j’ai-
me & le voir. Seulement, il croit
que c’est 1a le véritable Jésus, et
moi javoue que je n’en sais rien. Il
nous a cité un texte de Matthieu
que Tolstoi rappelait continuelle-
ment : « Vous n’avez ni maitre ni
peére sur la terre, mais vous n’avez
qu'un seul pére, qui est dans les
cieux ». Mais Tolstoi I’entendait
peut-étre un peu autrement que M.
I’abbé Candillon. Je crois bien qu’il
y voyait une condamnation de toute
hiérarchie et de tout clergé, et je
n’espére pas que M. Pabbé Can-
dillon soit devenu, ce soir, anar-
chiste 4 ce point-la... Il nous a dit
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qu’il ne fallait pas opposer Paul
4 Jésus, et voila un point que je ne
peux, malgré ma bonne volonté, lui
accorder. Paul a détruit la loi, a
détruit la thora, a supprimé la cir-
concision, a écarté les prescrip-
tions concernant la pureté et 1'im~
pureté des viandes. Pour accom-
plir ces destructions-la, il a eu a
subir une lutte terrible contre Jac-
ques, contre Pierre, et les autres
« saints de Jérusalem » qui avaient
connu directement Jésus et qui
sans doute étaient, sur ce point-1a,
plus prés que Paul de la pensée
de Jésus. Il me semble bien, d’aprés
les textes, que Jésus est resté beau-
coup plus juif que Paul. Alors que
Paul supprime la loi et la remplace
par la foi, Jésus déclare qu’il n’est
pas venu détruire la loi, mais pour
Paccomplir. 11 y a peut-étre des
textes contraires... Il y a peut-étre
des textes sur lesquels Paul pour-
rait s’appuyer. Mais celui-la qui
est tout a fait légaliste, Paul est
obligé de le rejeter.

Les évangiles n’étaient pas en-
core écrits au moment ol préchait
Paul; mais, 4 Jérusalem, Jacques et
Pierre ont da lui dire que Jésus
proclamait : « Je ne suis pas venu
pour détruire la loi, mais pour I'ac-
complir... ». Paul leur opposait ses
révélations personnelles et, dans
ces visions, Jésus lui avait dit
tout autre chose... Mais les révéla-
tions que Paul a eues, il ne les a
eues qu’en réve, tandis que Pierre
et Jacques — je veux bien qu’ils
fussent trés inintelligents — ont
entendu directement la parole de
Jésus. Ils sont des disciples de
Jésus; et Paul, destructeur de la
loi, n’est pas un disciple direct.

Donc, nous avons le droit de
dire que Paul s’est opposé a la
premiere doctrine de la tradition
chrétienne.

Je finis sans conclure d’une
facon précise, puisque je vous ai dit
que sur Jésus Je doutais a4 peu prés
de tout. Pour donner une conclu-
sion, il faudrait étre plus dogma-
tique que je ne suis et je me sens
heureux de m’arréter sur un détail.
(Longs applaudissements.)
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