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ANARCHIEC

" D'aprés son étymologie, le mot anarchie
signifie élat d’un peuple qui n’a pas de gouver-
nement. Un préjugé encore trés répandu, et
consistant & croire qu’un lel état doit forcé-
ment engendrer le trouble et la confusion dans
les rapports sociaux, a fait communément
adopter le mot anarchie comme synonyme de
désordre. C'est ainsi que I'on parle de 'anarchie
féodale, par exemple; et si jamais la société fut
loin de I'anarchie, ce fut bien sous le régime
despotique et arbitraire de la féodalité. Ce sens.
de désordre, de confusion n'est done qu'un sens
dérivé de la véritable signification du mot anar-
chie. L'anarchie, dans la philosophie politique,
est la conception d'un ¢lal social on lindividu,
souverain mailre de sa personne,se développe-
rait librement et ou les rapports sociaux s'éta-
bliraient entre les membres de la société au
gré de leurs sympathies, de leurs affections et
de leurs besoins, sans constitution d’autorité
politique. En un mot, 'anarchie est la négation
de I'Etat, sous quelque forme qu'il se présente,
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et son remplacement par l'initiative privée
g'exercant librement et harmoniquement.

La doclrine qui préconise l'anarchie est
Panarchisme. Celtte doctrine n'est pas une con-
ception imaginative née de toutes piéces dans
le cerveau de réveurs ou de penseurs de cabinet.
Elle est la conclusion sociale de la philosophie
et de toufe celte partie de la science moderne
ayant pour I'objet I'étude de 'homme et de la
société.

Les bases de Panarchisme sont & la fois phi-
losophiques, morales, politiques et économi-
ques. L'’homme, en tant qu'étre vivant, a des
besoins, et le but de sa vie est la satisfaction
de ces besoins. Il en résulte donc déja pour lui
un droil & exercer toutes ses facultés, puisque
l'exercice de ces facultés n'a d’autre but que la
satisfaction de ses besoins et, par conséquent,
le développement normal et intégral de lindi-
vidu. D’autre part, létat de société, antérieur
& ’homme, puisqu'il existait déja chez les ani-
maux qui lont précédé dans la chaine évolutive
des étres, a fait naitre chez lui des besoins pour
la satisfaction desquels le secours de ses sem-
blables lui est indispensable. Il se trouve en
rapport presque constant avec eux. De ces rap-
ports résulte un échange d'influences diverses
constituant et modifiant le fond moral de I'hu-
manité. De plus, dans ces rapports, chaque
individu apporte un droit égal & son dévelop-
pement intégral et normal.

De cet équilibre entre les droits de chacun
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dépend 'harmonie sociale. L'autorité rompt cet
équilibre. Elle est 'empiétement fail par un ou
plusieurs membres de la société sur les droits
d’autrui au fonctionnement intégral de son
individualité. L’autorité est donc une violation
du droit imprescriptible de chacun; elle en-
gendre forcément, par les entraves qu'elle
apporte au développement de l'individu, un
amoindrissement de son individualité, lui porte
préjudice et en méme temps & la société, en
diminuant le nombre ou la valeur des services
qu’il est susceptible de lui rendre.
L’anarchisme estime que l'ordre,I’harmonie
de la société, ainsi que le honheur de 'individu
sont en contradiction avec lexercice dune
autorilé quelle qu’elle soit. On a objecté contre
cette conclusion que l'autorité est nécessaire
pour réprimer les instinets antisociaux de cer-
tains hommes et prévenir les attentats éven-
tuels contre les droits de chacun. Cette con-
viction de la nécessité d'une autorité répressive

" provient d'une recherche insuffisante ou

erronée des causes des instincts antisociaux et
des violations du droit que I'on se propose de
prévenir.

Nous touchons ici aux bases morales de
I’anarchisme. L’homme, tant au point de vue
moral qu'au point de vue physique, est le pro-
duit du milien ou il vit. De méme que ses
formes physiques actuelles et I'ensemble de son
organisation physiologique présente sont le
résultat d'une série d’influences innombrables
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de toutes sortes, agissant sur l'évolution des
étres qui ont précédé Ihomme sur la terre et
sur I'évolution de sa propre espeéce, de méme
la mentalité, les notions intellectuelles et mo-
rales auxquelles il est parvenu sont le fruit de
toutes Ies influences naturelles, sociales et indi-
viduelles qui se sont produites de tous temps
et ont imprimé & I'évolution morale la direction
quelle a suivie.

Considéré individuellement, 1'étre, en nais-
sant, apporte des dispositions psychiques dont
I'ensemble n'est que la résultante desinfluences
ataviques et héréditaires qui se sont exercées
avant lui. Du milieu dans lequel il croitra
dépendront la nature ot le caractere de ses
actes. L'éducation, le tempérament, 'hérédité,
les influences naturelles et les influences
sociales les détermineront.

En ce qui concerne les actes antisociaux que
I'on prétend ne pouvoir éviter que par I'insti-
tution d'un systtme d’autorité répressive,
I'anarchisme démontre qu'ils sont le résultat de
I'organisation sociale basée sur I'inégalité des
conditions. Le vol, le meurtre dont le vol ou la
spoliation sont la mobile, les altentats contre
les personnes et contre leurs biensn’ont d’autre
cause que la vicieuse organisation sociale qui
met un grand nombre d’individus dans I'impos-
sibilit¢ de satisfaire tous leurs besoins. Lorsque
la poussée du tempérament est trop forte, quand
le besoin est trop impérieux, il peut arriver que
I'individu enfreigne les lois artificielles qui ont
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616 faites pour consacrer les injustices de I'or-
ganisation sociale. Il commet alors un de ces
acles qualifiés d’antisociaux, dont la véritable
cause réside dans la situation oppressive qui
lui est faite par la société.

Dans une sociélé o tout individu aurait la
faculté de se développer librément et intégra-
lement, on concoit que ces actes ne pourraient
se commettre, par I'absence des mobiles qui,
aujourd’hui, les déterminent. D’ailleurs, les
moyens répressifs sont absolument insuffisants
i les empécher. Les jurisconsultes modernes
tentent d’excuser lesprit de vengeance qui,
plus ou moins déguisé, constitue le fond méme
de la législalion pénale, dérivée de la loi du
talion, en prétendant contenir les malfaiteurs
par la crainte du chatiment. La crainte du cha-
timent n'entre pour aucune part dans I'absten-
tion de I'honnéte homme de commettre des
acles antisociaux, et ne saurait, en aucune
facon, arréter le criminel poussé vers le crime
par son tempérament ou son intérét. Il faut
bien insister sur cette vérité que la moralité de
I'homme dépend exclusivement des conditions
de milieu, d’hérédité et d’éducation dans les-
quelles il se trouve et s'est trouvé placé.
L'homme qui enfreint les lois pénales estime
toujours, s'il y pense, n'avoir pas & subir les
conséquences légales de son acte. Il ne commet
un acte antisocial que parce que sa volonté est
insuffisante & réprimer le mobile qui le pousse
3 le commeltre, et l'insuffisance de sa volonté
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est due elle-méme a 'éducation recue, au milieu
fréquenté, et souvent aussi & un vice organique
héréditaire,

Les lois les plus draconniennes n'ont jamais
prévenu les crimes et les délits. Leur impuis-
sance est leur condamnation. Si donc l'autorité,
dont on pense excuser par la nécessité I'usur-
pation qu'elle constitue du droit de tous, est
inapte & remplir sa mission prétendue, quel
argument peut-on présenter en faveur de son
existence ? Et la conception anarchiste d'un
état social ou l'ordre résulterait des libres rap-
ports des individus n’apparait-elle pas la plus
logique, la seule raisonnable ? Clest pourquol
la base de la morale anarchiste est le dévelop-
pement de la volonté chez lindividu, car c¢'est
par la volonté que I'homme arrive & se diriger
lui-méme et & se libérer de la nécessité d’une
direction extérieure.

Au point de vue économique, tous les anar-
chistes sont d’accord sur la suppression de
I'Etat, qu'ils considérent comme une organisa
tion inutilement cotuteuse, en méme temps
qu’oppressive et annihilatrice de linitiative
individuelle. Les mémes fonctions que remplit
I'Etat peuvent étre remplies par Pinitiative
privée. On réaliserait ainsi une grande éco-
nomie de forces, en rendant & la production
une foule de non-valeurs, et en débarrassant
la société de la dime prélevée pour subvenir
aux frais de perception des impots. En outre,
la liberté résultant pour chacun de l'abolitien
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de U'Etat favoriserait grandement le dévelop-
pement de l'initiative individuelle, partant le
perfectionnement des méthodes productives.

Le parti anarchiste se divise en deux frac-
tions principales : les anarchistes individua-
listes et les anarchistes communistes.

Les théories anarchistes ont dans le passé
des racines trés profondes. Elles furent, par
fragments, formulées a diverses époques, mais
d'une facon trés vague et sans aucune cohé-
sion. Les anabaptistes du seizitme siécle,
cerlains puritains anglais au dix-septiéme
siecle, les hussites, ete., ont formulé des reven-
dications ayant plus ou moins de rapport avec
certains aspects de P'anarchisme. De méme, au
dix-huitieme siecle, le curé Meslier fit de sa
soci6té une crilique qu'approuveraient bien des
révolulionnaires modernes. J.-J. Rousseau pré-
conisa I'état de nature, qui n'a aucun rapport
avec l'anarchisme ; mais, dans Emile, il donne
le plan d'un systéme d'éducation dont s'inspi-
rera sans doule la société anarchique future.
Pendant la Révolution, il faut citer encore
comme précurseurs de 'anarchisme les héber-
tistes et les babouvistes. Enfin, Proudhon, le
premier, et, & son époque, Bellegarigue et
Déjacques, formulérent la théorie el donneérent
au mot anarchie sa vérilable acception tirée de
son étymologie. lls prouvérent que, loin d’étre
une cause de désordre et de confusion, I'anar-
chie est le fondement de l'ordre social.

Puis Bakounine vint qui imprima a lanar-
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chisme un caraclére révolutionnaire et violent
quil n’avait pas auparavant. En 1872, il se
sépare du socialiste Karl Marx et fonde la Féde-
ration jurassienne.

C’est surtout a partir de 1878 que la lutle
devient aigué entre les anarchistes et Pautorité.
Citons comme événements importants de cette
lutte I'explosion du.théatre Bellecour, a4 Lyon
(1882), la Main-Noire en Espagne (1882) la
greve et I'explosion de Chicago (1886), lassas-
sinat Ear le gouvernement américain de quatre
anarchistes accusés & torl — et depuis reconnus
innocents — de cette explosion (1887). A cette
époque, la presse et la littérature anarchistes
prennent une grande extension. En 1892, plu-
sieurs explosions, procés et exécution de Rava-
chol; en 1893, Congrés de Chicago, allental
de Vaillant; en 1894, attentats d’Emile Henry,
de Caserio (meurtre de Carnot); le gouverne-
ment francais imité bientot par plusieurs autres
gouvernements, édicte des lois draconiennes
visant spécialement les anarchisles el surnom-
mées : [lots scélérales,; procés des Trente, ol
I'on implique dans un méme proces et sous la
méme inculpation des cambrioleurs et des écri-
vains.

En Espagne, la lutte continue trés vive; en
1891, insurrection de Xéres, suivie de I'exécu-
tion de quatre insurgés. A celte exécution il
est répondu par un attentat dirigé par Pallas
contre le maréchal Martinez Campos. Pallas
est exécuté. A Barcelone, une bombe est jetée
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dans le théatre du Liceo. Cet attentat fut suivi
d’'une répression féroce. Huit innocents furent
fusillés. Le 7 juin 1896, une nouvelle bombe
est lancée sur une procession, donnant lieu &
un réveil véritable de I'Inquisition. Cing mal-
heureux pris au hasard sont fusillés apres avoir
subi des tortures horribles.

L’anarchisme a toute une littérature com-
prenant de nombreux ouvrages philosophiques,
économiques, moralistes, httéraires et poéti-
ques. Les principaux écrivains anarchistes ou
c{ont les théories se rattachent & I'anarchie
sont : Elisée Reclus, Pierre Kropotkine, Jean
Grave, Charles Malato, Sébastien Faure,
M. Guyau, Louise Michel, Enrico Malatesla,
J.-H. Mackay, Bruno Wille, Kenrik Ibsen, etc.
Les principaux organes de 'anarchie sont les
Temps Nouveaux, faisant suite a la Révolle et
au Révollé, le Libertaire, le Pére Peinard, en
France, Freedom, en Angleterre, Die Freiheit,
Free Society, aux Etals-Unis, Ciencia social,
en République Argentine, etc. Citons encore
I'organe indrvidualiste Liberty, publié & New-
York.

Quant aux ouvrages, le nombre en est trop
considérable pour qu'il soit possible de les
citer ici. On trouve, d’ailleurs, la liste de tout
ce qui a été publié sur l'anarchie dans la
Bibliographie de U'anarchie, par Nettlau (Lon-
dres, 1897). ’

Extrait du Dictionnaire La Chdtre, 3, rue des
Grands-Augustins, Paris.
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